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PROqEDUAA VA~UTATIVA PER LA :CO~ERTURA DI N. '1 POSTO DI PROFE$~QRE 
DI ~Rn4A, 'FASC~A PER IL :SE1"TO~EçONCORSUALE 03j~1; ~CHIMICA E 
TE,C~lo.~Q~IE, ,FA~~ACE~TIça,E.t' TQSSICOLOç;ICHE, ,E NUTRACEQTICÒ
ALIMiENJARI :SE~'T0RE ,SCIE_N1;l:FICO,DI~CIpLINARE, '~.UMll0 'CHIMIC:A"pEGLI 
ALIMENTI ,PRESSP IL, DIPARTIMEN:rO, ,DI, SCIENZE, FARMACEUTICHE 
D~lLr,ÙNIYERS~ À :bE~LI STUDI, DI MILANO, AI- SÉNSI' DELl/ ART~ 24i 'COMMA 6, 
DELLLEGGE240/2010 (codice n. 3532) 

VERBALE N. 1 
Criteri di valutazione 

La c~mm.jSSioi1e giudicatrice de,Ila procedura valutatlva indicata in epigrafe norril'nata con 
D.R'r; 2085/2017 del 26/05/2017 composta da: 

Prof. ,RASTRELU LUCA, Orçilnario presso ~iI ,Oipartim,en,to, di FARMACIA settore 
concorsuale 03/Dl, SSD CHIM 10 dell'Universlta degli Studi di $alerno 

prof~! ' RESTA[\JI , PATRIZIA, . Ordinàrio ;presso . 1/ Dipartimento di SCIENZE 
FARMI ACOLOGICHE EBIOMOI..l~COLARl. settore tonçorsuafe 03/Dl, SSD CHIM 10 
defl'\!Jniversità degli Studi di MILANO , 

prof.f RITIENI ALBERTO, Ordinario, presso il Dipartimen'to di FARMACIA settore 
condorsua'le 03/Dl, SSD dell'Università degli Studi Napoli "Federico II" -

si ri~nisce iii completo ,II giorno 13/06/2017 alle ore 09.30, avvalendosl di strumenti 
tere~atid~:di lavoro :colleglale, comè previsto ç:fall'art. 12,'-conima 15, del Regolamento di 
Ate1eo sulle' procedure di chiamata ai sensi della Legge 240/2010. 

I componenti della Commissione ,prendono atto che la stessa è. pienaniente legittimata 
ad operare in quanto nessuna Istanza di rjcusazione dei commissari è pervenuta 
all',e.!tènetr -e che devono concluder.e i propri lavori entrò due mesi dalla data di 
emdnazione·del decreto rettora'le dr nomina. 

priJ, di Iniziare ilavori,i ·componeriti delia. Commissione proeedonò alla normna di 
Presidente 'nella persona del Prot. RASTRELlI LUCA e del Segretario nella persona della 
Prof.ssà RESTANI PATRIZIA. ' , , ' . 
La Commissione; prende visione 'dell'elenco dei 'candidatl,dhe risulta essere: I,' , 
1. ARNOLDI ANNA 

ciakcun commissario diChiara chè non 'sussistòpò situazioni di Incompatibilità, aiseosi 
degli artt. 51 e.52 ç.p.c. e dell'art. ~, comma 2, 'del D.lgS. 1172/1948, ,con icat:'ldidati e 
gli laltri membri della Commissione. Dichiara altresl, al, sensi dell'art. 35 bis del D.lgs. 
n.1J65/2001 di non essere statò condannato, anche con sentenza non passàta In 
giu'dicato, per i reati previsti dal Capo I del Titolo II del Libro secondo del Codice Penale. 

La l çonirnissione prende visione~el. bando d~Ua proced~ra. di chiamata. indicata in 
epigrafe e del Regolamento chE;! diSCiplina l€',l procedure di chiamata di CUI alla Legge 
24P/201Ò dell'Università degli Studi! di Milano. 

La! valutazione è volta all'in'dividuazione del candidato, maggiormente qualificato a 
coprire il posto di professoTe ordinario per 1/ s~ttore concorsual~ 03/D1 CHIMICA~ 
TECNOLOGIE FARMACEUTICHE, TOSSICOLGGICHE E NUTRACEUTICQ-ALIMENTARI e ,I 

I , 



setto le sFientlncQ dfsciplinareCHIMjlO CHiMICA DEGU AUMENTI che costituisce il 
profilo richiesto dal Dipartimento. 

In bake a qU,anto stabilito dal sopra citatoR~golamerito,gli stàndàrd qualìtatlvi per la 
valut~zìone, dei cali(jj,d~tl' devqno essere definiti con r;f~~iment9 i3l1e attivi~à dì ricer<;a, di 
didattfèa,: gl 'didattlcaintégratiya '~ ,di serviz/oagli s~udenti,. 'àlleattivitàgestlonali, 
orga~itzative ,e di ,servizio svolte, con particolare rlferimel1to ad incarichi diges~ionè'e ad 
impegni as~unti in on~ani é;ollegial( e commissioni presso rilevantI enti pubblici e privati e 
Orga1iZZaZioni scientifiche e culttmlli. 

Vàluiazione della didattica 
Ai fidi 'deUa vtilutazione deWat~Jvità dldattic~s()no con~idèrati il volumè, l'intensità e la 
tontiMuità::delle'attività ,svolte, dai can9idati, ,con particolare riferimento agli insegnamenti 
e ai I moduii del ssbèHIM/l0 elò. ,di moduli di cui gli stessi hanno assunto la 
respdnsa bilità. 

InoltJe $I,tèrrà ,conto, oVe: disponlb,ili, degli esiti della valutazione da Pèlrte degli, studenti 
d,:i ioçfufi/cor~i t~nuti ?~t éandidà,ti;relatlvi ail'ulUmo triènilio aCCademico valutato, con 
gli strumenti predIspostI dalP Ateneo. . 
Per .Ile ~ttiVit$ ~i~ ct.i~atti~a iritegr~tiv~,.e, Sii, 9èrvizio :891} stì.J~7nti~: sono C()!1~,idèràt~i in 
partlfolarel le atbvlta di re.latore di elaborati di. laureaI dr tesi dI laure9 maglstrafe~, di tesi 
di dottorato e di tesi di specia!izza~ion~; I~ attività di, tutbrato çlegli 'studenti di corsi 
laurea e di laurea magistrale la di tutòrato di dottorandi di ricercai i sèminari. 

VillJtaZ;qrie dell'attività di ,tic~rc:;a .e d.ellèpubblicazioni~ciéntifiche 
Gli standatd :qualitativi, ai fini della valutazione dell'attività di ricerca scientifica dei 
can11datir considerano gli aspettidf seguito indicati: 

a) rutonomla scientifica dei candidatii 

b) Capacltà,di attrarre fitiatiziament~ competitivi In qualità di responsabile di progetto; 

c) brganizzaiione/.' direzione:' è çoobdinamentb ,di' centri o, 'gruppi di ricerca 'nazionali e 
,ntemàzionallo par:teGipazione 'agli stessi. e altreàttività, quali la, direzi9ne o la 
parteCipazione ,;;t 'comita~i. éçl!tqriali .çH, riviste scientifiche; t'appartenenza ,ad 
'accàdem'ie scie-ntifithe di ricÒnosciuto prestigio; 

d) ConsegUimento dellà titolarità di hrevetti n'el settori in cui è dlevanta; 

e) Conseguimento éJl premi e riconoscimenti nazionali e InternaziOnali per attività di 
ricèrc?l; 

f) Partéèipazione _ in qualÌtà di relatori a congressi e convegni di interesse 
internazionale; 

g) Attività di, valutazione nell'ambito di procedure di selezione competitivè nazionali e 
internazionali . 

Nel caso in cl,li il bClndo prev~da un; numero m~ssim9 di p~bblicaz!on! da presentare, la 
COTmiSSI?n7 valuterà~Sdusiyame,:,~e lè pubblicazioni p'rèséntàte dal candidato ai fini 
della valutaZIone ed indIcate nel relatIVO elenco. 

Nel~a 'Ìalutazi~n~ del candidati \Ìèrr~ anche. considerata I~ ,consistenzacomplèssiva della 
pro1duzione'scientlfic:a di clasC\J(lo, ,I~intensità"e la continuità t~mporal~ 'cJella stes?a, con 
esdu·sione ,dei periodi, adeguatam~nte documentati, di allontélnarnento ",<lo voJontario 
dal,I'8. ti:lvit~ di ricerca, con paitlcolare rifer.im'ento 'alle funziofi 'genito~lali (conge~dl, ~ 
aSiettative stabiliti dalla leggel diversi da quelli previsti per motIvi di studIo). ) / 

i " l" i , 
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I criter. I.n b~~e ai quali .~a.r~nn~ valutate le pubblicazioni scientifiche sono I seguenti: 

a. 0pgmallta, innovatlvlta, ngore metodolog.lco· e di -ciascuna pubblicazione e 'sua 
diffuSione e hnpatto all'lnterno'della comunità scientifica; 

b. ç?ngruenza di ciascuna pùbblicazione con il profilo da coprire indicato dal SSD 
C~IM/l0e relativo settore concorsuale o con tematiche interdisciplinari ad esso 
strettamente correlate; 

c. QktermlnaZiO!le anaìitica, anche sulla base di crJterl riconosciuti nella çomunità 
sclientifica jnternazionale di riferimento, dell'apporto iridiv:iduale del candidato nel 
c~so di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione. 

La JmmisSione stabilisce che: valuterà l'apporto del candidato nel lavart In 
cOllabrraiione con 1 seguenti criteri In ordine di priorità: 

a. Qjuançlo risulti espressamente indicato; 

b. ~uando l'apporto risulti in bas~ alle dichiarazioni del candidato ·e· degli altri co-autori 
riguardo alle parti dei lavoripre,sentatii 

c. P~SjZione del nome del cal1didato quale primo o ultimo autore e posizione nella lista 
degli autori; 

d. crerenza con il resto dell'attività scientifica; 

e. Notorietà del candidato nel m0ndo accademico e/o scientifico. 

Ove l'apporto non risulti oggettivamènte enudeabile, la pubblicazione non sarà 
valuta bile: 

La cdmmissione si potrà avvalereanch~ dei seguénti indicatori, riferiti alla data di inizio 
della ralutazione: 

a) ~umero totale delle citazioni; 
I -. -. . 

b) ~ul1lero mediO di·clta:zionl per pubblicazione; 

c) "rmpact factor" totale; 

d) "j[mpact factor" medio per pubblicazione; 
I . 

e) aombina~loni çfel precedenti pé}rametrl. atte a ·valorizzare l'impatto della produzione 
~cienti.fica del candidato (indice di Hirsèh o Simili). 

La clmmissienegiudicatri,ce pr~nde in considerazione pubblicazioni o testi accettati per 
la pJbblièazio'ne secondo le norme, vigenti nonché saggi inseriti in opere collettaneé e 
artic61i editi su riviste in formato cartaceo o digitale con l'esclusione di note interne o 
rappÒrti .dipartimentali. . . . 
La C6mmissione valuta le pubblicazioni di carattere scientifico delle seguenti tlpologie: 

I . 
a) Monografié (con ISBN) 
b) frticOI! su libro (con ISBN) 
c) frtic'oli ~u riviste (con ISSN) 
d) proceedingspubbllcati ("con ISBN)' 

I -
e) Edizioni critiche/commentate. 

t 
fJ 



VallJtaziÒne. delle attività. g~stionaliÌ' organizzative e.di servizio 
Ai fi~i 'd~lla' véilutaziqne. delle éÌ~tività gestionali, organizzative e di servizio, sono 
considerati .iI volume. eia continuità delle attività svolte, con particolare dferimento ad 
incarìl::hl "di gestione 'e adimpegnf assunti in organi colfegiali e commissioni, presso 
rilevttlentl pub~IiCi e privati e'or~i'm'iZ~aziÒhiscieni:[fièhe e culturali. 

MODALITA' DI ATTRIBUZIONE DEI PUNTEGGI: 
La c9mmJsSione di valutazione pre~de atto, in base a quanto stabilito dal bando chè nella 
valutazione del titoli presentati dQvrà essere attribuito a ciascuno un punteggio entro i 
valori

l 

massimi di seguito indicati: 

a) jttività di ricerca ,e pubblicazioni scientifiche: 60 punti, di cui il 75 per cento da 
~ttribuire alle pubblicazioni scientifiche; 

b) 4ttività di didattica, di didattica integrativa e di serVizio agli studenti, comprensive 
ìnche degli esiti delle valutazioni degll studentl,ovedisponibili: 30 pl,lnti; 

c) tttiVità istituzionali, organizzatlvee di servizio: 10 punti. 

d) AttiVità clinico-assistenziali, ave previste: 10 punti. 

I P~NTEGC;IP~R ATTIVITA' DIDATTICA SAJtANNO COSÌ RIPARTITI 
{totaJè :max 30 punti}: 

ci) ~ttivltà didattlèà frontale nei torsi di laurea trjennall, a ciclo unico e specialistico e 
relle scuole "di speçi~liziazione per almeno n. 40 ore (per anno) fino ad un massimo 
CII pUl1tì 7 

b) ~ttività diclattica svolta presso unTversità straniére finò ad un massimo di punti OJ5 
per mese/anno 

c) ttività didattica frontale nei, percorsi formativi post-Iaurea {scuole di dottorato, 
master, perfezionamel1to} per anno fino ad un massimo di punti? 

d) Réla~oredi élaborati dilaùrea, di tesi dì laurea magistrale, di tesi' di dottorato e di 
tesi di, specializza;;:jone fino 'ad un massimo di punti '7 

e) Attività çli t(,Jtorato degli studenti di corsi di laurea e cii laurea magistra,le fino ad un 
massimo dì punti 5 

f) Attività di tùtorato di dottorandi di tlcerca fino ad un m~ssihio di punti 7 

g) Seminari fino ad un massiniodi punti 2 

h) Altro ...................... . 

purteggiO ma,SSimocomPleSSivo attribuibile per le ~ubblicaZioni: 45 punti 

I PIUNTEC;,~I pER LE .PUBBLICAZIONI; SARANNO COSI RIPARTITI 
(t1ta1e max 45 puntI) 

a) Sino ad un massimo di punti l per monografia 

b) Sino ad un massimo ç:ii punti 1 ~er s9ggl0 inserito in opere collettanee 

c) Sino ad un massimo di punti 1 per articolo su libro 

d) Sino ad ùnmassimo di punti 2 per articolo SU riviste internazionali 

e) I Sino ad un massimo di punti 1 per articolo su riviste 'nazionali 
I 

f) I Sino ad un massimo di punti 1 per procééding pubblicato 



g) 5 no'~d un massimo di punti 1 per,edizione critica/commentata 

h) Smo ad un massimo di ,pLinti 5 per la cQnsistenza complessiva, l'intensità e la 
cbntinuità temporale della produzione scientifica 

'I) si, d . di t' mo a un massimo pun I ...... per ....................... . 

PUnieggiO massimo comp~es~,ivo attribuibile per l'àttiv~tà, di ricerca: 15 punti 

I PUNTEGGI PER ATTIVITA DI RICERCA SARANNO COSI RIPARTITI 
(totc:he max lS punti): , . ' 

I 
a) <J:oordinatore o partecipante dì unità Progetto di ricerca Europeo/Internazionale fino 

~d .un massimo di punti 7 
I ' " 

b) ~e5iPòtisabHe scientifico locale"Prògetto di ricerca Europeo/Internazionale fino ad un 
raSSlmo di punti 5 , . 

c) Coordinatore o partecipante PRIN E FIRB nazionali fino ad un massimo di punti 3 I " , 
d) foordinatore o partecipante PRIN o FIRB locali fino ad un 'massimo di punti 3 

e) \=oordinatore di 'progetto su bando competitivo nazionale o internazionale (es. Enti 
locali, AIRC, Telethon, Fondazioni) fino ~rd un massimo di punti 5 I . , 

f) Presidenza società ' scientifica internazionale fino ad un massimo di punti 2 

g) IEditor In chief di rivista internazionale fino ad un ,massimo dì punti 2 

h) Orgahizzazione dì'convegnointernazionale'fino ad un massimo di punti 2 

i) Trasférimento tecnologico/spin off fino ad un massimo di punti 5 
j) Memoro di comitato scientificò di convegnq nazlònale fino ad un massimo di punti 2 

k) Mèmbro di editorial, board di rivista internazionale fino ad un massìmo di punti 1 

I) ME;!mbrodi editoriàl board' di r1vi~ta nazionale fino ad un massimo di punti 1 

m) Altro ruolo òrganlzzatlvo e direttivo all'interno della comunità 
nazionate/internazlonale fino a un massimo di punti 1 

n) Altro ............................. : 

Puteggio massimo complèssivo· attribuibile per l'attività gestionale: 10 punti 

I ' ' 
.. . '\. '" " -. ' . . '." ' 

I P.U~TEGGI PER ATTIVITA GESTIONALE; SARANNO COSI RIPARTITI (totale max 
10 puriti): 

a. Còmponente degli orga'ni d! 'gove(no fine;> ad un massImo di 

b. Pìl7~ttore di Dipartiment() fino ad un massimo di 
, , 

,c. CCl!11POnente N~cleo di valut~zlone fino ad un massimo di 

d. Coordinatore Classe/preSide?te collegiòdidattico/corso di 

studio/dottorato fino ad un massimo di 

e. Direttore scuola dottorato o speciàllzzazione fino ad un 

massimo di 

f. Altro ..................... .. 

punti 10 

punti 10 

punti 3 

punti 8 

punti 5 



AI te\mine delle operazioni di valutazione la Commissiqne,. confrontati gli esiti delle 
singo e valutazioni, provvederà ad . .individuare, con deliberazione ass.untà a maggioranza 
assoluta dei componenti e motivandone la scelta, il candidato maggiormente qualificato 
a svolgere le funzioni didattiche e scientifiche richieste. 

La Cqmmlssione decide di riconvocarsi telematicamente il giorno 20 Giugno 2017 alle 
ore 15,00 

La sJuta è tolta alle ore 10.30. 

LettoJ approvato e sottoscritto. 

Milanb, 13/06/2017 

LA C<DMMISSIONE: 

Prof. RASTRELLI LUCA (presidente) 

Prof. RITIENI ALBERTO (membro) 

Prof. RESTANI PATRIZIA (segretario) 



, 
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PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI 
. PRIMA ~ASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 03/D1-CHIMICA E TECNOLOGIE 
FARMACEUTICHE, TOSSICOLOGICHE E NUTRACEUTICO-ALIMENTARI, SETTORE 

I 

SCIENTIFICO DISCIPLINARE CHIM/10-CHIMICA DEGLI ALIMENTI PRESSO IL 
I , 

DIPARTIMENTO DI SCIENZE FARMACEUTICHE DELL'UNIVERSITA DEGLI STUDI DI 
MILANO, AI SENSI DELL'ART. 24, COMMA 6, DELLA LEGGE 240/2010 (codice n. 
3532) 

ALLEGATO 1 AL VERBALE 2 

SCHEDA DI RIPARTIZIONE PUNTEGGI 

Nome e Cognome: ANNA ARNOLDI 

ATTIVIT~' DIDATTICA ( Punteggio massimo attribuibile 30) punti 
I 

7 Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennali, a ciclo unico e specialistico e 
nelle scu61e di specializzazione per almeno n.40 (per anno) 

I 

Attività d!dattica svolta presso università straniere -
I 

2 Attività didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
master, perfeZionamento) 

Relatore tli elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale, di tesi di dottorato e di 6 
tesi di soecializzazione 

I 

Attività dj tutorato degli studenti di corsi di laurea e di laurea magistrale 5 
I 

Attività dj tutorato di dottorandi di ricerca 3 

Seminaril 2 

Altro I ...... 

PUNTEG~IO COMPLESSIVO ...... 

I 25 

I 

ATTIVI1jA' DI RICERCA ( Punteggio massimo attribuibile 15) punti 
eoordina~ore o partecipante di unità Progetto di ricerca Europeo/Internazionale 4.5 

Respons~bile scientifico locale Progetto di ricerca Europeo/Internazionale 2 

eoordina~ore o partecipante PRIN E FIRB nazionali 2 

eoordina~tore o partecipante PRIN o FIRB locali 1 

eoordin~tore di progetto su bando competitivo nazionale o internazionale (es. Enti -
locali, AIRe Telethon Fondazioni) 

Presiden~a società scientifica internazionale -
Editor inlchief di rivista internazionale -
OrganizZazione di convegno internazionale 1 

Trasferirhento tecnologico/spin off 3 

Membro idi comitato scientifico di convegno nazionale 1 



I 

Membro cii editorial board di rivista internazionale -
I 

0.5 Membro cii editorial board di rivista nazionale 

Altro ruolÒ organizzativo e direttivo all'interno della comunità 
nazionale/internazionale 
Altro I 

I 
I 

PUNTEG~IO COMPLESSIVO 15 

I 

PUBBLICAZIONI (punteggio massimo attribuibile 45) Tipologia Punti 
I 

N.B.: Valutare esclusivamente le pubblicazioni inviate ai 
fini dell~ valutazione e indicate nel relativo elenco 

I 

01. Doxa~takis G., Papageorgiou M., Mandalou D., Irakli M., 
I 

Papalamprou E., D'Agostina A, Resta D., Boschin G., Articolo su 
Arndldi A. Technological properties and non-enzymatic rivista 2 
browhlng ofwhite lupin protein enriched spaghetti. Food internazionale 
Chel~istry, 2007,101,57-64. 

02. Restit D., Boschin G., D'Agostina A, Arnoldi A. Evaluation 
Articolo su of to~l quinolizidine alkaloids contents of lupin flours, lupin- rivista 2 

based ingredients and foods. Molecular Nutrition and Food internazionale I Research, 2008,52,490-495. 
I 

03. Bratitbilla F., Resta D., Isak L, Zanotti M., Arnoldi A. A label-
Articolo su I 

free ìntemal standard method for the differential analysis of 
bioa~tive lupin proteins using nanoHPLC-Chip coupled with 

rivista 2 
internazionale 

ion t~ap mass spectrometry. Proteomics, 2009, 9, 272-286. 

04. SirtoH E., Resta D., Brambilla F., Zacherl C., Arnoldi A. The 
Articolo su effeCr ofvarious processing conditions OD a protein isolate rivista 2 

from Lupinus angustifolius investigated by different internazionale 
appr~aches. Food Chemistry, 2010, 120,496-504. 

I 

05. Boschin G., Arnoldi A. Legumes are valuable sources of Articolo su 
tocobherols. Food Chemistry 2011, 127, 1199-1203. rivista 2 

I internazionale 

06. SirtoH E., Resta D., Arnoldi A., Savelkoul H.F.J., Wichers H.J. Articolo su 
Cros~-reactivity between peanut and lupin proteins. Food rivista 1 
Che~istry, 2011, 126,902-910. internazionale 

07. Sirtop, E.~ Isak, L~ Resta, D.~ Boschin, G.~ Arnoldi, A. 
Articolo su Mechanical and thermal processing effects on protein integrity 

and peptide fmgerprint ofpea protein isolate. Food Chemistry, 
rivista 2 

2012,134,113-121. 
internazionale 

I 

I 

08. Boschin G., Scigliuolo G.M., Resta D., Arnoldi A. ACE- Articolo su 
inhiThitory activity of enzymatic protein hydrolysates from lupin rivista 2 
and ~ther legumes. Food Chemistry, 2014,145,34-40. internazionale 

09. Boschin G., Scigliuolo G. M., Resta D., Arnoldi A. 
Articolo su Optibization ofthe Enzymatic Hydrolysis ofLupin (Lupinus) 

Prot~ins for Producing ACE-Inhibitory Peptides. Journal 01 rivista 2 
I internazionale 

Agriculture and Food Chemistry, 2014, 62, 1846-51. 

10. Lammi c., Zanoni C., Scigliuolo G. M., D'Amato A, Arnoldi Articolo su 2 



A. Lupin peptides lower low-density-lipoprotein (LDL) rivista 
chole~terol through the up-regulation ofthe LDL receptor / internazionale 

I 

SRE~P2 pathway at HepG2 celliine. Journal 01 Agriculture 
and Ppod Chemistry, 2014,62(29), 7151-7159. 

I 

11. Arnoldi A., Zanoni C., Lammi C., Boschin G. The role of 
Articolo su grain ~egumes in the prevention of hypercholesterolemia and 

rivista 2 
hype1ension. Criticai Reviews in Plant Sciences 2015, 34, internazionale 
144- 68. 

I 

12. La~ C., Zanoni C., Arnoldi A. lA VPGEVA, lA VPTGVA, 
and rJpyp, three peptides from soy glycinin modulates Articolo su 
chole~terol metabolism in HepG2 cells through the activation rivista 2 
ofthJLDLR-SREBP2 pathway. Journal olFunctional Foods, internazionale 
2015114, 469-478. 

13. Lanubi c., Zanoni C., Arnoldi A., Vistoli G. Two peptides 
from Isoy p-conglycinin induce a hypocholesterolemic effect at Articolo su 
HepG2 cells by a statin-like mechanism: comparative in vitro rivista 1 
and i~ silico modeling studies. Journal 01 Agriculture and internazionale 

Foo~ Chemistry, 2015,63, 7945-7951 

14. Lannhi C., Zanoni C., Calabresi L., Arnoldi A. Lupin protein 
exertk cholesterol-Iowering effects targeting PCSK9: from Articolo su 
c1iniJal evidences to elucidation of the in vitro molecular rivista 2 
mecI1amsm using HepG2 cells. Journal olFunctional Foods, internazionale 

201~ 23,230-240. 

15. Lamini C., Zanoni C., Aiello G., Vistoli G., Arnoldi A., 
Articolo su I 

Sambuy Y., Ferruzza S., Ranaldi G. A multidisciplinary 
inve~tigation on the bioavaibility and activity of peptides from 

rivista 2 

lupi~ protein. Journal olFunctional Foods, 2016,24,297-306. 
internazionale 

16. Lamini C., Zanoni C., Aiello G., Arnoldi A., Grazioso G. 
Articolo su LupiP peptides modulate the protein-protein interaction of 

rivista 1 
PCSK9 with the low density lipoprotein receptor in HepG2 internazionale 
cells!. Scientific Reports, 2016,6,29931 (pp. 13) 

I 

17. Aiel'o G., Fasoli E., Boschin G., Lammi C., Zanoni C., Citterio 
Articolo su A., trnoldi A. Proteomic characterization ofthe protein-rich 

rivista 2 
seed of Cannabis sativa. Journalol Proteomics, 2016, 147, internazionale 
187i196 

18. Lru:n.bi C., Zanoni C., Sambuy Y, Ferruzza S., Ranaldi G., 
ArJoldi A. Hypocholesterolaemic activity of lupin peptides: Articolo su 
invdstigation on the crossta1k between human enterocytes and rivista 1 
hep~tocytes using a co-culture system inc1uding Caco-2 and internazionale 
He~G2 cells. Nutrients, 2016, 8, 437 (p. 15) 

19. Lanki C., Zanoni C., Arnoldi A., Vistoli G. Peptides derived 
froili soy and lupin protein as dipeptidyl-peptidase IV Articolo su I 

inhipitors: in vitro screening and in silico molecular modelling rivista 1 
study. Journal 01 Agricultural and Food Chemistry, 2016, 64, internazionale 

960/1-9606 

20. Zanpni C., Aiello G., Arnoldi A., Lammi C. Investigations on Articolo su 
the pypocholesterolaemic activity ofLILPKHSDAD and rivista 1 
L TFPGSAED, two peptides from lupin p-conglutin: focus on internazionale 



) 

. 
LDLR and PCSK9 pathways. Journal ofFunctional Foods, 
2017,132, 1-8. . , 

consistenta complessiva della produzione scientifica, intensità e 4 
continuità~ temporale della stessa 

I 

PUNTEG~IO COMPLESSIVO 38 

ATTIVIT~ GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO Punti 
(punteggio massimo attribuibile 10) 

Componerte di organi di governo 4 

Direttore Idi Dipartimento -
Componehte nucleo di valutazione -

I 

Coordinatore Classe/Presidente collegio didattico/corso di studio/dottorato 2 

Direttore Iscuola di dottorato o specializzazione -
Altro I -
PUNTEG~IO COMPLESSIVO 6 

I PUNTEG~IO TOTALE 84 PUNTI I 
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PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI 
PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 03/Dl-CHIMICA E TECNOLOGIE 

I 

FARMACEUTICHE, TOSSICOLOGICHE E N UTRACEUTICO-ALlMENTARI, SETTORE 
SCIENTIFICO DISCIPLINARE CHIM/l0-CHIMICA DEGLI ALIMENTI PRESSO IL 
DIP~RTIMENTO DI SCIENZE FARMACEUTICHE DELL'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI 
MI~NO, AI SENSI DELL'ART. 24, COMMA 6, DELLA LEGGE 240/2010 (codice n. 
3S3~) 

VERBALE N. 2 
Valutazione dei candidati 

La Commissione giudicatrice della procedura valutativa indicata in epigrafe nominata con 
I 

D.R'l2085/2017 del 26/05/2017 composta da: 

Prof. ~ASTRELLI LUCA, Ordinario presso il Dipartimento di FARMACIA settore concorsuale 
03/Dì' SSD CHIM_l0 dell'Università degli Studi di Salerno 

Prof. RESTANI PATRIZIA, Ordinario presso il 'Dipartimento di SCIENZE FARMACOLOGICHE E 
I 

BIOMOLECOLARI settore concorsuale 03/Dl, SSD CHIM 10 dell'Università degli Studi di 
MILANO ' 

I 
Prof. RmENI ALBERTO, Ordinario presso il Dipartimento di FARMACIA settore concorsuale 
03/D~, SSD dell'Università degli Studi Napoli "Federico II'' 

si riuJisce al completo il giorno 20 Giugno 2017 alle ore 15., come previsto dall'art. 12, 
commja 15, del Regolamento di Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi della Legge 
240/2Pl0, awalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, ciascuno presso la 
rispettiva sede. 

Prima di procedere alla valutazione dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati, vengono 
prese in esame le pubblicazioni redatte in collaborazione eventualmente con i commissari 
della presente procedura di valutazione e con altri coautori non appartenenti alla 
Commissione, al fine di valutare l'apporto di ciascun candidato. ' 

Dopo lttenta analisi comparata dei lavori svolti in collaborazione tra il candidato ARNOLDI 
ANN~ ed altri coautori, la Commissione rileva che i contributi scientifici del candidato sono 
enucl~abili e distinguibili (tenuto conto, ad esempio, anche dell'attività scientifica globale 
sVilupbata dal candidato, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio 
per intlividuare l'apporto dei singoli coautori) e unanimemente delibera di ammettere alla 
succeSsiva valutazione di merito tutti i lavori presentati. 

La co~missione procede quindi alla valutazione analitica dei titoli dei candidati in base ai 
criteri stabiliti nella riunione preliminare. 

La co~missione predispone per ciascun candidato una scheda, allegata al presente verbale 
(ali. 1), nella quale vengono riportati i titoli valutati e i punteggi attribuiti collegialmente a 
ciascu~o di essi relativamente all'attività didattica, all'attività di ricerca e alle pubblicazioni 
scientifiche e all'attività gestionale. 



I 

AI termine delle operazioni di valutazione, la Commissione provvede ad individuare con 
delib~razione assunta all'unanimità, il candidato ARNOLDI ANNA quale candidato 
maggiormente qualificato a svolgere le funzioni didattiche e scientifiche richieste, con la 
segu~nte motivazione: 

la Prt.ssa Arnoldi Anna presenta un Curriculum scientifico e didattico coerente con le 
I 

tematiche previste nella declaratoria del SSD CHIM/10. Per gli aspetti correlati alle attività 
didatti,che negli ultimi cinque anni il candidato ha tenuto il Modulo di Chimica degli 
Alimenti (3CFU) nel corso di Laurea di Chimica e Tecnologia Farmaceutiche, il Modulo di 
Chimica degli Alimenti Salutistici (6 CFU) e l'insegnamento di Prodotti Dietetici (3 
CFU) nel corso di Laurea di Scienze e Tecnologie Erboristiche. Ha inoltre svolto attività 
didattica nella Scuola di Specializzazione in Farmacia Ospedaliera (1 CFU) e seminari 
all'inte~no del corso di Perfezionamento in Integratori Alimentari ed Erboristici. L'attività 

I 

scientifica risulta continua e coerente con le tematiche di interesse previste dal SSD 
CHIM/io; le venti pubblicazioni sottoposte alla comparazione valutativa risultano essere 
pubblidate su riviste internazionali di ottimo livello e apprezzate dalla comunità scientifica 
come dimostrato dalle citazioni di ognuna. Il candidato nel suo percorso professionale ha 
gestitole coordinato progetti di ricerca di respiro internazionale e nazionale. Il candidato è 
tuttora Presidente del corso di laurea in Scienze e Tecnologie Erboristiche e collabora 
attivamente alle attività di gestione del Dipartimento di Scienze Farmaceutiche. Nel 
comple~so il curriculum scientifico e didattico. nonché gestionale, è perfettamente aderente 

I 

al profilo richiesto dal bando in oggetto. 

La Commissione si riconvoca per il giorno 20 Giugno 2017 alle ore 16.00 Per procedere alla 
stesura Idella relazione finale e per ottemperare agli ultimi adempimenti. 

La seduta è tolta alle ore 16.00 

Letto, a~provato e sottoscritto. 

\ 
Milano, 20 Giugno 2017 

LA COMTSSIONE: 

Prof. RìRELU LUCA (Presidente) 

Prof. RITIENI ALBERTO (Membro) 

\ 
Prof. RES ANI PATRIZIA (Segretario) 
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PRIM~ FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 03/Dl-CHIMICA E TECNOLOGIE 
FARMACEUTICHE, TOSSICOLOGICHE E N UTRACEUTICO-ALIMENTARI, SETTORE 
SCIE~TIFICO DISCIPLINARE CHIM/l0-CHIMICA DEGLI ALIM,ENTI PRESSO IL 
DIPARTIMENTO DI SCIENZE FARMACEUTICHE DELL'UNIVERSITA DEGLI STUDI DI 
MILANO, AI SENSI DELL'ART. 24, COMMA 6, DELLA LEGGE 240/2010 (codice n. 
3532)1 

RELAZIONE FINALE 

La Commissione giudicatrice della procedura valutativa indicata in epigrafe nominata con 
D.R. nl. 2085/2017 del 26/05/2017 composta da: 

Prof. RI' ASTRELLI LUCA, Ordinario presso il Dipartimento di FARMACIA settore concorsuale 
03/Dl, SSD CHIM 10 dell'Università degli Studi di Salerno 

Prof. ~ESTANI PATRIZIA, Ordinario presso il Dipartimento di SCIENZE FARMACOLOGICHE E 
BIOM0LECOLARI settore concorsuale 03/Dl, SSD CHIM 10 dell'Università degli Studi di 

MlLA1° 

Prof. RITIENI ALBERTO, Ordinario presso il Dipartimento di FARMACIA settore concorsuale 
03/D~, SSD dell'Università degli Studi Napoli "Federico II'' 

si è Lnita al completo nel giorno 13 Giugno 2017, come previsto dall'art. 12, comma 15, 
del R~gOlamento di Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi della Legge 240/2010, 
avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, ciascuno presso la rispettiva sede. 

Nella riunione di apertura la Commissione ha provveduto alla nomina del Presidente nella 
perso1na del Prof. RASTRELLI LUCA e del Segretario nella persona della Prof. RESTANI 
PATRIZIA. 

succJssivamente ciascun commissario ha d;chiarato la non sussistenza di situazioni di 
inc01patibilità, al sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c, con i candidati della procedura: 

1) A/NOLDI AN NA 

Ciascun Commissario ha inoltre dichiarato ai sensi dell'art. 35 bis del D.lgs. n.165/2001 di 
non bssere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati 
previE,ti dal Capo I del Titolo II del Libro secondo del .Codice Penale, di non aver riportato 
una valutazione negativa nelle attività di cui al comma 7 dell' art. 6 della Legge n. 240/2010 
(N.BJ: quest'ultimo periodo va inserito solo nel caso in cui ci sia stata la valutazione da 
part~ dell'Ateneo di provenienza) e di non avere relazioni di parentela ed affinità, entro il 

I 

quarto grado incluso, con gli stessi e con gli altri commissari. . 

La c~mmiSSione ha quindi proweduto a predeterminare i criteri per la valutazione dei titoli 
e delle pubblicazioni, dell'attività di ricerca e dell'attività gestionale. 



I 

Nella seconda riunione che si è tenuta oggi 20 Giugno 2017, alle ore 15, la Commissione ha 
preso I visione della documentazione fornita dall'Amministrazione, delle domande, dei 
curricta, dei titoli e delle pubblicazioni. . 

La Co1mmissione ha proceduto alla valutazione dei candidati in base ai criteri stabiliti nella 
riunione preliminare. , 

La col missione ha predisposto una scheda nella quale sono stati riportati i titoli valutati e i 
punte:ggi attribuiti collegialmente a ciascuno di essi relativamente all'attività didattica, 
all'attività di ricerca e alle pubblicazioni scientifiche e all'attività gestionale. 

AI ter!mine delle operazioni di valutazione, la Commissione ha individuato con deliberazione 
assu~ta all'unanimità, il candidato ARNOLDI ANNA quale candidato maggiormente 
qualificato a svolgere le funzioni didattiche scientifiche richieste, con la seguente 
motiJazione: 

La P~of.ssa Arnoldi Anna presenta un Curriculum scientifico e didattico coerente con le 
tematiche previste nella declaratoria del SSD CHIM/l0. Per gli aspetti correlati alle attività 
didattiche negli ultimi cinque anni il candidato ha tenuto il Modulo di Chimica degli 
Alim'enti (3CFU) nel corso di Laurea di Chimica e Tecnologia Farmaceutiche, il Modulo di 
Chi,rtica degli Alimenti Salutistici (6 CFU) e l'insegnamento di Prodotti Dietetici (3 
CFU)I nel corso di Laurea di Scienze e Tecnologie Erboristiche. Ha inoltre svolto attività 
didattica nella Scuola di Specializzazione in Farmacia Ospedaliera (1 CFU) e seminari 
all'interno del corso di Perfezionamento in Integratori Alimentari ed Erboristici. L'attività 
scien~ifica risulta continua e coerente con le tematiche di interesse previste dal SSD 
CHIM/l0; le venti pubblicazioni sottoposte alla comparazione valutativa risultano essere 

I 

pubb1licate su riviste internazionali di ottimo livello e apprezzate dalla comunità scientifica 
come dimostrato dalle citazioni di ognuna. Il candidato nel suo percorso professionale ha 

I . 

gestito e coordinato progetti di ricerca di respiro internazionale e nazionale. Il candidato è 
tutto~a Presidente del corso di laurea in Scienze e Tecnologie Erboristiche e collabora 
attivèmente alle attività di gestione del Dipartimento di Scienze Farmaceutiche. Nel 
complesso il curriculum scientifico e didattico. nonché gestionale, è perfettamente aderente 
al prbfilo richiesto dal bando in oggetto. 

La crmmissione dichiara conclusi i lavori. 

Il plico contenente due copie dei verbali delle singole riunioni e due copie della relazione 
. finalb con i relativi allegati viene consegnato dal Presidente o da un suo incaricato al 
Responsabile del Procedimento dell'Università degli Studi di Milano. Copia elettronica, in 
forrrtato Word, di ciascun verbale e della relazione finale viene inviata all'indirizzo di posta 
elettironica valcomp@unimi.it. 

I 
la rmmiSSione termina i lavori alle ore 17.00 del giorno 20 GIUGNO 2017. 

Letto, approvato e sottoscritto. 



Milano

r 
LA COMMISSIONE: 

Prot. LTRELLI LUCA (Presidente) 

I 
Prot. RmENI ALBERTO (Membro) 

Prot. LSTANI PATRIZIA (Segretario) 
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