'PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI
PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 06/F2 SETTORE SCIENTIFICO
DISCIPLINARE MED/30 - MALATTIE DELL'APPARATO VISIVO (bandlta con D.R,
:1814/2017 del 5.5.2017, pubblicato sul sito Web d’Ateneo in data 8,5.2017)
|PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE DELLA SALUTE DELL’UNIVERSITA DEGLI
|STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL’ART. 24, COMMA 6, DELLA LEGGE 240/2010
l(codlce n. 3608).

oot VERBALE N, 1
Criteri di valutazione

ILa Commnssrone giudicatrice della procedura valutativa indicata in epigrafe, composta da:

' Prof. Leonardo Mastropasqua, Ordmarno presso il Dlpammento di Medicina e Screnze
;dell'Invecchiamento settore concorsuale 06/F2 SsD MED/30 dell'Universita degli Studl dr
; Chieti-Pescara

:Prof, Stefanc Miglior, Ordinario presso il Dipartimento di Medlcma e Chirurgia settore
'concorsuale 06/F2, SSD. MED/30 dell'Universita degli Studl di Milano-Bicocca

.Prof, Paclo Emilio Bianchi, Ordinario presso il Dipartimento di Scienze chlrurgiche settore
iconcorsuale 06/F2, SSD MED/30 dell'Unlvers!ta degli Studi di Pavia , .

'si riunisce al completo il giorno '31,7.2017 alle ore 8:30, avvalendosr di strumenti telematio
*dl lavoro collegiale, come previsto-dallart. 12, comma 15 del Regolamento di Ateneo sulle:
procedure di chlamata ai sensr deHa Legge 240/2010

I componentr della Commissione prendono atto che la stessa & ptenamente leglttimata ad

-operare in quanto nessuna istanza 'di ricusazione dei commissari & pervenuta all’Ateneo e

.che devono concludere i propri lavon entro due mesi dalla data di emanazione del decreto
rettorale di nomina :

&

{Prima di iniziare i lavori i componenti della Commissione procedono alla nomina Presrdente_

'
i
i

.nella ‘persona del prof. Stefano Miglior e del Segretario nella persona dé prof. Leonardo -

Mastropasqua .
fLa Commissione, prende visione delielenco, dei candidati, che tisultanc essere' .

iLuca: Ma rio Rossettl

1
1
¥

Crascun commlssano dichxara che non sussistono situazioni di mcompatxbmta ai sensl degli

i ‘artt.-51 € 52 c. p.c. e dell‘art. 5, comma 2, ‘del D.lgs. 1172/1948, con i candidati e gli altri-
. mernbn della Commissione. Drchiara altresi ai sensi dell’art. 35 bis del D.lgs. n. 165/2001 di -

‘non essere stato condannato, anchée con sentenza non- passata in giudicato, per: i reati«

- previsti dal Capo I del Titolo II del Libro secondo del Codice Penale. Dichiara altresi di non

‘aver ‘riportato una valutazione negatnva nelle. attnwta di cux al comma 7 dell art 6 della
,Legge n. 240/2010 . ; ;

La Commrssnone prende visione del bando della procedura dl chlamata Indlcata in eplgrafe ew B f

del Regolamento che disciplina-le procedure ds chlamata dl cul alla Legge 240/2010 -
"de!l’Unlversrta degli Studi di Mllano o . N
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La valutazione & volta allindividuazione del candidato maggiormente qualificato a coprire il
posto di professore ordinario per il settore concorsuale 06/F2 e il settore scientifico
dlsc;phnare MED/30 che costituisce il profilo richiesto dal Dipartimento.

In base a quanto stabilito dal sopra citato Regolamento, gii standard qualttatlvn per la
valutazione del candidati devono essere definiti con riferimento alle attivita di ricerca, di
dndattu:a, di didattica integrativa e di servizio agli studenti, alle attivita gestionali,
organizzative e di servizio svolte con particolare riferimento ad mcanchl di gestione e ad
lmpegm assunti in organi collegiali e commissionl presso rilevanti enti pubblici e privati e
organlzzazmm scientifiche e culturali, nonché alle attivita clinico assistenziali.

Valutazlone della didattica ) .
Ai fini della valutazione dell'attivita didattica sono considerati il volume, lintensita e la
contmuita delle attivitd svolte dai candidati, con particolare riferimento agli msegnamentn e
ai moduh del SSD MED/30 e/o di moduli di cui gli stessi hanno assunto la responsabillita.

Inoltre si terra conto, ove disponibili, degli esiti della valutazione da parte degh studenti det,
moduli/cor5| tenuti dai candidati, relativi all'ultimo trlennio accademico valutato, con gli
strumentl predisposti dall'Ateneo. -

Per le attivita di didattica mtegratlva e di servizio agli studentl, sono consxderate, in
parfticolare, le attivity di relatore di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale, di tesi di
dottorato e di tesi di specializzazione; le attivita di tutorato degli studenti di corsi laurea e di
laurea magnstrale e d; tutorato di dottorandi di ricerca; i seminarl.

Valutaznone dell’attivita di ricerca e delle pubblucazuom scuentmche
Gli standard qualitativi, ai fini della valutazione dell‘attivita di ricerca sclentiﬁca dei candxdatu,
considerano gli aspetti di seguito indicati:

‘a) autonomia scientifica dei candidati;

'b) capacita di attrarre finanziamenti competitivi in qualita di responsabile dl progetto,

lc) organizzazione, direzione e coordinamento di centri o grupp! di ricerca nazionali e

.~ internazionali o partecipazione agll stessi e altre attivita quali la direzione o la .
Lo partec;pazlone a comitati editoriall di riviste sclentifiche, I‘appartenenza ad accademie
1 scientifiche di riconosciuto prestigio;
:d)’ conseguimento della titolarita di brevetti nei ‘settori in cui & rllevante, . .

ricerca;

) partempaznone in qualita di relaton a congressu e convegni di interesse mternazlonale, c

g) attivita di valutazione nell ambito di procedure di selezlone competatlve nazlonall e ‘
: ,Intemazmnah .

‘z

. Nel caso m cul il bando preveda un numero masmmo di pubbhcazlom da’ presentare, 1a

Commissione valuterd esclusivamente le pubbhcaznom presentate dal candidato ai fini della
valutazlone ed lndlcate nel relativo elenco. .

Nella va Iutazrone deu candidati verré anche considerata la consistenza complessiva della
produzione scientifica di clascuno, l'intensita e la.continuita temporale della stessa, con
esclusione del periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non volontario
dall‘attivita di ricerca, con particolare riferimento aIle funzioni genitoriali (conged| e
aspettative stabiliti dalla Iegge, diversi da quelll prewsti per motivi di studlo)

{
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e) conseguimento di premi e rnconoscumenti nazionall e mternazmnall per éttlvita d| -




La Commnssnone valuta le pubbllcaznoni di carattere scientiﬂco delle segueénti tipologier '+ - :

- Proceedings pubblicati. (con ISBN).

1a Commassmne giudicatrice prende ln conslderazione pubbncazioni 0 testl accettati” per la .
“pubblicazione secondoe le norme vigentl nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli. -
editi su riviste: in formato cartaceo o} dlgitale .con lescluslone dl note Interne o rapportl

dipartlmentah B ) O

I criter! In base ai quall saranno valutate le pubblicazioni scientifi che sono i-seguenti; .
a) originautaq innovativita, rigore metodologico e di clascuna pubblicazione e sua
diffusione e impatto all'interno defla comunita scientifica; - SSD
b) congruenza di ciascuna pubblicaziene con Il profilo da copr|re lndlcato dal
MED/30 e relativo settore concorsuale o con tematiche interdiscupllnan ad esso

strettamente correlate;
c) rilevanza sclentifica de'lla collocazione editoriale delle pubblicazionl e loro dlﬁ‘usuone

allinterno della comunita scientifica; .
d) continuita temporale della produziane scientifica in relazione alla evoluzlone de e

conoscenze nello specifico settore disciplinare, |

e) determinazione analitica, anche sulla base di criteri nconosciutl nella comunita
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto Individuale- del candidat:o nel
caso di parteclpazlone del medesimo a lavori in collaborazione. >

 La Commissione stabilisce che valutera I'apporto del candidato nei Iavm"(iu»in
colfaborazione con i seguenti criter! iri ordine di priorita: ,

1) quando risulti espressamente indicato;
2) quando l'apporto risulti in base alle dichiarazioni. del candfdato e degli altri co'auton

riguardo alle parti del lavoyi presentati;

"3) posizione del nome del candidato quale primo o u!timo autore e posiz:one neﬂa lista

. degll adtori;
4) coerenza con il resto dell’attivita scientsr” ca; )
5) notorieta del candidato nel mondo accademico e/o scientiﬂco

QOve lapporto non rfsum oggettivamente enucleabile, la pubblicazione non saré
valutabﬂe i .

! Nell ambito- dei settori in cuI ne & consolidato ldso a Hvello fntemaznoné!e ia
*.-Commissione si avvale anche del seguent: indicatori riferiti alla data di inizig “della
"« ‘valutazione: - .

1) numero totale delle citazioni; . . T e

+++ 2) numero medio di citazloni per pubbhcazione, C s e
»-~3) “Impact factor" totale; " . St

'-4) “impact factor” medio per pubblicazione; #r - P
. 5) comblnazioni del precedenti parametri atte a valorizzare I impatto della produzlone

scfentnf ica del candndato (indice di lesch o] slmm)

e

- monografie (con ISBN)
- "Articoli-su libro {con.ISBN)
- Articoli su riviste (con ISSN)

.

Edlziont crit:che/commenmte

Valutaznone delte attivita . gestlonah, orgamzzatlve e dl servizio - ;
Al ﬁni deHa valutazione defle attivita gestionali, organizzative e di servizio sono consideratt ll-




s

volume e la continuita delle attivitd svolte, con partlcolare riferimento ad incarichi di
.gestione e ad impegni assunti in organi colleglali e commissioni, presso rilevanti enti pUbbllCI
\e privati e organizzazioni scientifiche e culturali,

[Valutazwne delle attivita clinico-assistenziali

|Al fini della valutazione delle attivitd clinico-assistenziall sono considerati la. congruenza
della. complessiva attivitd del candidats con il settore concorsuale oggetto della selezione e il
settore scientifico disciplinare indicato nel bando. Sono considerate la durata, la contmuita,_
\la specificita e il grado di responsability dell‘attivita assistenziale svolta.

1

MODALITA’ DI ATTRIBUZIONE DEX PUNTEGGI:

La Commissione di.valutazione prende atto, in base a quanto stabilito dal bando che nella
valutazione dei titoli presentati dovra essere attribulto a ciascuno un puntegglo entro | valori.
massimi di seguito indicati:

: a) attivita di ricerca e pubbllcaziom scientlfche 60 punt|, di cui il 75 per cento da
i attribuire alle pubblicazioni scientifiche;

; b) attivita di didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti, comprenslve'
v - anche degli esiti delle valutazioni degli studenti, ove disponibili: 30 puntn

} c) - attivita istituzionali, organizzative e di servizio: 10 punti.

Lod) attivita clinico-assistenziali, ove previste: 10 punti

|

Puntegglo maSSImo complessivo attribuibile per I‘attlwta dldattlca 30 puntl

1) attivity didattica frontale nei corsi di laurea triennall, a ciclo urico e speciahstlco e nelle
scuole di specializzazione per almeno n. 10 ore (per anno) fino ad un massimo di punti 5 .

2) attivita didattica svolta presso universlté straniere fino ad un massimo di punt| 2 per“\(

mese/anno
3) attivita didattica.frontale nei percorsi formativi, post-laurea (scuole di dottorato, master,‘
perfezionamento) per anno fino ad un massimo 'di punti 5

4) Relatore di -elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale, dl tesi di dottorato e di tesi du
speciahzzazmne fino ad un massimo di punti3 - o oe
5) Attivitd di tutorato degli studenti di corst di laurea e dl laurea magustrale ﬁno ad un,
massimo di punti 5
6). Attivita di tutorato di dottorandi-di- ricerca. fino-ad un massimo dl punti 5
7) Seminari fino; ad un massimo di puntl 5

sino ad un massimo di punti 5 per monografia
* $ino ad un massimo di punti 1 per saggio. inserito in opére collettanee
. 'sino ad un massimo di punti 1 per articolo su libro
sino ad un massimo di punti 5 per ‘articolo su riviste. lntemazlonall
sino ad un massimo di punti 0’ per articolo su riviste nazionali
* sino ad un massimo di punti. 1 per proceéding pubblicato -
+'sino ad un massimo di punt{ O per edizione critica/commentata
sino ad un massimo di punti 10 per [a consistenza complessiva, lmtenslta ela
| . -, continuita temporale della produzione scientifica

P
P,untegglo massimo complesswo attrubuubile perle pubbllcazlom- 45 puntl
1
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Punteggio massimo complessivo attribuibile per Pattivita di ricerca: 15 punti

1) Coordlnatore o partecipante dl unlté Progetto- di ricerca Europeo/Intemazionale fino adh
un massimo di punti 5

. 2) Respor\sabile sclentifico locale Progetto dl rlcerca Europeo/lnternazlonale fino ad un.

massimo di punti 5
3) Coordinatore o partecipante PRIN E FIRB nazionali fino ad un massimo di punti 3

4) Coord\natore o partecipante PRIN o FIRB locall fino ad un massimo di punti 3 )

5) Coordinatore di progetto su bando competstivo nazionale o Internazionale (es -Enti Iocah,.
AIRC Telethon, Fondazionl) fino ad un massimo di punti 3

6) Presidenza socleta scientifica internazionale fino ad un massimo di punti 1

7) Editor in chief di rivista internazionale.fino ad un massimo di punti 3

8) Orgamzzazlone di convegno internazionale fino ad un massimo di punti 3 °

Trasferimento tecnologico/spin off fino ad un massimo di punti 5 ~

10) Membro di comitato sclentifico di convegno nazionale fino ad un massimo di punti 0 -

11) Membro di editorial board di rivista internazionale fino ad un.massimo di punti'3 =~ .

12) Membro di editorial board di rivista nazionale fino ad un massimo di punti ©

13) Altro ruolo organizzativo e direttivo all’lnterno della comunita nazuonale/intemaz:onale_

ﬁno aun massimo di punti 1

I
|
Puntegglo massimo complessivo attnbulblle per l‘attwnta gestlonale' 10 punti

I
-1 Componente degll organi di govemo fino ad un massimo di punti 5
- Direttore di Dipartimento fino ad un massimo di punti 5

Preside di Facoltd fino ad un massimo di punti 5

Componente Nucleo di valutazione fino ad un massimo di punu 3

iy
- Coordinatore Classe/Presidente colleglo dndattico/corso di studlo/dottorato fino ad un'
i massimo di punti.3 .
A
|

Dlrettore scuola dottorato o speclaluzzazione f” ino ad un massimo di puntl

Punteggio massimo complessivo attrlbuiblle per Tattivita clinico assistenzlale, ove ‘

prevista. 10 punti

-, attivita clinico assmtenziale fino ad un masslmo di puntl 2 per mesi/anno S

| Direttore di struttura complessa di U.O. fino ad un massimo di punti.5 ,
i "Direttore di struttura semplice.o di alta spec1alizzaz|one f no ad un massamo di punti 3 .
) ‘Direttore sanitario fino ad un massimo di punti 5 . Lo _ S
| Direttore scientiﬂco fino ad qn massimo dipunti 5 o SE L L ';'

% ¢

Al termme delle operazlonl di va\utazione la Commusslone, confrontati gll es:ti delie slngole .

valutazionl, provvedera.ad individuare, con deliberazione assunta a’ magg:oranza assoiuta -
dei componenti e motivandone la scelta, il candldato magglormente quahﬂcato a svolgere le\

N funziom dldattlche e sclentnﬁche nchleste

La Commlssnone declde di, riconvocarsl 1l glomo 07.08. 2017 ora 16: 00 per la seconda L
rlumone telemattca e-per la stesura della relazlone finale, e ‘ -

La seduta e tolta alle ore 09 00.
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, Letto, approvato, e sottoscritto,
| Milano, 31.07.2017
LA COMMISSIONE: . S ‘ ‘ B c
Prof. Leonardo Mastropasqua / M' : S : )
Prof. Stefano Miglior
1 Prof. Paolo Emilio Bianchi g i
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. PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI

{PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 06/F2, SETTORE SCIENTIFICO

|DISCIPLINARE MED/30, PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE DELLA SALUTE
i DELL’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL’ART 24, COMMA 6,
.DELLA LEGGE 240/2010 (codice n. 3608)

VERBALE N. 2

I
|
|
|
i
:l Valutazione dei candldatl v

La Commissione giudicatrice della procedura valutativa mdncata in eplgrafe, composta da:

IProf Leonardo Mastropasqua, Ordmarlo presso il Dipartimento di Medicina e Sc1enze~

*dell'Inveccmamento settore concorsuale 06/F2 SSD MED/30 dell’Umversnta degli Studi di
Chletl ~Pescara

Prof. Stefano Miglior, Ordinarlo presso il Dipartimento di Medicina e Chirurgia settore
concorsuale 06/F2, SSD MED/30 dell'Universita degli Studi di Milano-Bicocca

Prof. Paolo Emilio Blanchi, Ordinario pressa il Dipartimento. di Scienze chirGrgiche settore
concorsuale 06/F2, SSD MED/30 deli‘Universita degli Studi di Pavia .

3| rlunisce al completo il giorno 07.08.2017 alle ore 16.00 comie previsto dall‘art, 12, comma
15 del Regolamento di Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi della Legge 240/2010,
avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, clascuno presso la rispettiva sede,

ana di procedere alla valutazione dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati, vengono
prese in esame le pubblicazioni redatte in collaborazione con i commissari -della presente
procedura di valutazione o con altri coautori non appartenenﬁ alla Commissmne, al fine d|
valutare I’apporto di ciascun candidato : , :

In ordine alla possibilita di individuare l'apporto dei slngoh coautori alle pubblicazaoni
presentate dai candidati che risultano svolte in collaborazlone con | membri della
Commissione si precisa quanto segue: g ,

Il Prof. Leonardo Mastropasqua ha lavori in comune con ll candidato Prof Luca Mano

Rossetl:x, cornspondente al lavoro n. 10.

Il Prof. Stefano Miglior ha lavori in comune con il candidato Prof, Luca Mano Rossetti‘ ‘

corrispondentn ai lavorin. 2,5.

La Commissione sulla scorta delle dlchlaraZ|0nl ‘del Prof Stefano Mlghor (Presidente)

dehbera di ammettere all’ unanlmlta le pubblicaz:om in questione alla successiva fase del -
giudlzlo dl merito, , Ce

i

. SUCcesswamente dopo attenta analisi comparata dei lavori svolti in collaborazione tra’ || 

cand|dato Prof. Luca Mario Rossettl ed altri coautori la Commissione rileva che | contributi

scientifici del candidato sono enucleabili e distinguibili (tenuto conto, ad esempio, anche -
“dell‘attivita scientifica globale sviluppata dal candidato, la Commissione ritiene che vi siano
evidenti elementi di giudizio per individuare I'apporto dei singoli coautori) e unanimemente .

dehbera di ammettere alla successiva valutazione di merito | seguenti lavori: 2,5,10.

|
|
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La Commissione procede quindi alla valutazione analitica dei titoli dei candidat! In base al
criteri stabiliti nella riunione preliminare.

La Commissione predispone per il candidato una scheda, allegata al presente verbale (all.
1), nella quale vengono riportati | titoli valutati e [ punteggl attribuitl colleglaimente a
ciascuno di essi relativamente all‘attivita didattica, all’attivita di ricerca e alle pubblicazioni
s1clentiﬂche, all’attivita gestionale e all’attivitd clinico-assistenziale.

Al termine deile operazioni di valutazione, la Commlssnone provvede ad individuare con

dehberazwne assunta all'unanimita il candidato Luca Mario Rossetti quale candidato .

magglormente qualificato a svolgere le funzion! didattiche e sclentifiche richieste, con le
seguenti motivazioni:

i)'il candidato mostra un'eccellente e continua attivita didattica, congrua con Il settore
scientifico disciplinare di appartenenza, comprovata dalla titolarita di corsi di Malattie
dell‘apparato visivo in diversi corsi di laurea e nella Scuola di specializzazione In
Oftalmologla, nell‘ateneo di appartenenza;

u) il candidato mostra un'eccellente maturitd scientifica, continua nel tempo e congrua con il

settore scientifico-disciplinare di appartenenza. Le pubbllcazmnl presentate sono tutte
inerenti il glaucoma, che da sempre rappresenta il campo di Interesse principale del
candidato, e quasi tutte su riviste collocate nel primo quartile del rispettivo Journal ranking.
La qualitd della produzione scientifica e le numerose collaborazioni con ricercatori.di elevato
profilo, risultano tali da conferire al candidato una notevole esposlzmne e rilevanza di ruolo
nel panorama scientifico sia nazionale che internazionale. Tale aspetto & ulteriormente
comprovato dalla copertura del ruolo di Section Editor per una rivista internazionale dotata
di IF;

fii; il candldato mostra una capacita concreta di guidare un gruppo di ricerca, comprovato dal
ruolo di responsabilita in divers] progetti di ricerca ammessi al ﬁnanzlamento,

lv). il candidato mostra una valida attivita dlinico-assistenziale, gestionale ed organlzzativa di
servizno .

s
1

Il 5resente verbale viene redatto, letto e sottoscritto dal segretahrio verbalizzanté e lntegfato B
con la formale dichiarazione di concordanza del suo contenuto effettuata dai componentt in

coliegamento telematico.

Il verbale e le dichiarazioni di concordanza vengono inviate telematicamente all’Ufficio

Concorsi dell’'Universita degli Studi di Milano per i provvedimenti di competenza.

La Commiss;one termina i lavori alle ore 18,00 del 07 agosto 2017.

i
t
Mna‘no 07.08.2017

i
LA COMMISSIONE:
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PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURADIN. 1 POSTO DI PROFESSORE DI
PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 06/F2, SETTORE SCIENTIFICO
DISCIPLINARE MED/BO, PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE DELLA SALUTE
DELL'UNIVERSITA DEGLI STUDI DI MILANO, AL SENSI DELL’ART, 24, COMMA 6,

DELLA LEGGE 240/2010 (codlce n. 3608)

i ,
ALLEGATO 1 AL VERBALE 2
SCHEDA DI RIPARTIZIONE PUNTEGGI

i

|

6

|

} \

Non:1e e Cognome: Luca Mario Rossetti

| ,

I

termme e sto effetto sulla progressione del-glaucoma, Responsabile

ATTIVITA’ DIDATTICA (Punteggio massimo attrtbunblle 30) punti
T;Bolare del Corso di Malattie Apparato Visivo per il Polo Univers!tario San Paolo, Universita df Milano 5
g‘itgg\r?agggl Corso di Malattie Apparato Visivo per it Polo ,Universftario Istituto Clinico Humanitas.(2010- 3
2016) ” '
Titolare del corso Eye and Vision disorders nella frame Head&Neck del Corso Unlmi lnternattonal 4
' (201 5 -oggi) : ' o K
tholare del Corso di Malattie Apparato Vnswo per il Corso di Laurea in Assistenza Sanitaria {2002-0ggi) g
Tltolare det Corso di Malattie Apparato Visivo per it Corso di Laurea In Terapia della Neuro- T3
psxcomommta dell'Eta Evolutiva, Sede Milano.Don Grocchi (2010-0ggi) .
Titolare del Corso di Malattie Apparato V15wo per il Corso di Laurea in Terapfa della Neuro- 3 .
psncomotnctta dell’Eta Evolutiva, Sede Bosisio Parini IRCCS Nostra Famiglia (2009-0ggi) ' o
Titolare dei Corsi di Strabismo e Trattamento Ortottico | e Semeiotica del glaucoma per il Corso di 3
Laurea in-Ortottica ed Assistenza in Oftalmologia (2002-aggi) - e
Titolare degli insegnamenti di Semeiotica Oculare I, Semefotica Oculare n, Patologfa Oculare Ill 4
Semeiotica Oculare IV netla Scuola di Specializzazione in Oftalmo{ogia, Universita di Mitano’ (2002 oggi) s
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ATI'IVITA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 15) punti
- Fondo lnterno Ricerca Scientiﬁca e Tecnologica 2004 -Una valutazione dell’impatto delle q
- ltneiz gmda della "European Glaucoma Society “sull'outcome del paziente glaucomatoso, Responsabile
Fondo Interno Ricerca Sclentifica e Tecnologica.- 2005 - Una valutazione delle' modalita di e
gestione del paziente con ipertensione oculare o glaucoma in fase inizfale, Responsabile =
Fondo Interno Ricerca Scientifica e Tecnologica 2006 - Effetto della terapfa medica, ] 1
parachururgica e chururgrca per il glaucoma sulla fluttuazione a lungo termine ‘del campo visivo, : é L
Responsabile : o
PUR 2008 - Una valutazione delia fluttuazione della pressione oculare a breve e a lungo 1 -

PUR - 2007; Valutazione della capacita diagnostica del tomografo HRT3 nella diagnosi -




rapy with the Topical Carbonic
lar Hypertensive Patients.

[ precoce dal glaucoma, Responsabile
L : ve The
6-2003; Investigator (sub) dello studio: Efficacy of Hypotens
:\zgydmso lnhibito% Dorzalamide for the Prevention of Glaucoma in Ocu
Programma BIOMED 2 . f
1000-2006; Investigator nello studio “A 48-morith, multicenter,
o cf clinical study te evaluate the effectiveness an

od;
tine in datly

randomized, double-mask
d safety or oral meman
comatous

2 /
2
-angle glaucoma at risk for glau

placebo-controlte

doses of 20 mg and 10 mg [n patients with chronic apen

progression - AGN 182944-005-04 ] :
[ 2012-0ggi: Sectfon Editor (glaucoma) della rivista BMC Ophthalmology (BMJ group) I =

| PUNTEGGIO COMPLESSIVO

i

{l [ PUBBLICAZIONI (punteggio massimo attribuibile 45) [ Tipologia [ Punti l
; 4

. | 1. L. Rossetti, 1. Marchetti, N. Orzalesi, N. Scorpiglione, V. Torri, Articolo su 3

i | A. Liberati. Randomized clinical trials on medical treatment of rivista

, | glancosma: are they appropriate to guide clinical practice? Arch

i | Ophthalmo! 1993, 111:96-103

! 2. 8. Miglior, L. Rossctti, L. Brigatti, E. Bujtar, N. Orzalesi, Articolo su 2

| Reproducibility of retinal nerve fiber layer evaluation by dynamic | rivista -

- | scanning laser ophthalmoscopy. Am J Ophthalmol 1994;118:16-23

3. Rossetti L, Bujtar E, Castoldi D, Terrazza C, Orzalesi N. Articolo su 2

i | Effectiveness of diclofenac cyedrops in reducing postoperative rivista '
* | inflammation and the incidence of cystoid macular edema after

cataract surgery, J Cataract Refract Surg 1996;22:794-799 :

i | 4. L. Rossetti, J. Chaudhuri, K. Dickersin. Incidence, medical Articolo su
prophylaxis and treatment of cystoid macular edema following rivista
cataract surgery: The results of a meta-analysis. Ophthalmology

| 1998;105:397-405 - ) :

i [5. Orzalesi N, Miglior S, Lonati C, Rossetti L. Microperimetry of | Articolo su S
localized nerve fiber layer defects. Vision Res 1998;38(5):763-771 | rivista -~ -

. | 6. Orzalesi N, Rossetti L, Invernizzi T, Bottoli A. The effect of Articolo su

. | timolol, IfltanoPrgst, and dorzolamide on circadian intraocular rivista -

_ | pressure in patients with glaucoma or ocular hypertension. Invest g
Ophthalmol Vis Sei 2000;41(9):2566-73 ‘ .

P17 Lars§on L, I\_/ﬁshi{na ?IK, Takamatsu M, Orza}esi N, Rossetti L. | Articolo su 2
The effect on circadian intraocular pressure of latanoprost. Surv rivista - . L

i‘ Ophthalmol 2002;47(suppl 1):890-6 , -
t | 8. Orzalesi N, Rossetti L, Bottoli A, Invernizzi T, Fuma i :
; s 1L, , y B galll E, ... | Articolo su
+ | Fogagnolo P. Comparison of the effect of latanoprost, brimonidine, | rivista 2
" _and a fixed combination of timolo} and dorzolamide on circadian (
‘ mtraocula.r pressure in patients with glaucoma or 6cular :

‘ hypertens:on. Arch Oplithalmol 2003;121:453-7 co . L
' | 9. Nicola Orzalesi, Luca Rossetti, Andr i -
> Nl , L R ea Bottoli, Paolo Articol -
Fogagnolo. Comparison of the effects of latanoprost, travoprost, rivista > &

n patients with

; | and bzmatOprost on circadian intraocular pressure i




&Y -

glaucoma or ocular hypertenmon Ophthalmology 2006;113:239-
246 ¢

IesterM Frezzotti P, Figus M, Ferreras A, Oddone F,TangaL,
Rolle T, Battaglino V, Posarelli C, Motolese I, Mittica P, Bagaglla“‘v
SA Menicacci C, De Cilla' S, Autelitano A, Fogagnolo P.
Blindness and Glaucoma: A Multicenter Data Review from 7

Academic Eye Clinics. PLoS One. 2015 Aug 24;10(8):e0136632, ’

10. Luca Rossetti, Stefano Gandolfi, Carlo Traverso, Paolo Articolo su-
Montanari, Maurizio Uva, Gianluca Manni, Roberto Carassa, | rivista
Leonardo Mastropasqua, Luciano Quaranta, Giorgio Marchin,
Roberto Ratiglia, and Nicola Orzalesi. An evaluation of the rate of
non-responders to latanoprost therapy. J Glaucoma 2006;15:238-43-
11. Rossetti L, Karabatsas CH, Topouzis F, Vetrugno M,  Articolo su.
Centofantl M, Boehm A, Viswanathan A, Vorwerk C, Goldblum D, | rivista
Comparlson of the Effects of Bimatoprost and a Fixed Combination
of Latanoprost and Timolol on Circadian Intraocular Pressure.
Ophthalmology 2007, 114;2244-51
12, Nlcola Orzalesi, Luca Rossetti, Stefano Omboni,-and the Articolo su
OPTIME  Vascular risk factors in glaucoma: The results of a rivista
National Survey Graefe’s Arch Clin Exp Ophthalmol
2007;245:795-802
13./Chauhan'BC, Garway-Heath DF, Goni FJ, Rossetti L, Articolo su
Ber}gtsson B, Viswanathan ACM and Heijl A. Practical | rivista
recommendations for measuring rates of visual field change in
glaucoma BJO, 2008;92(4):569-73
14. Fogagnolo P, Orzalesi N, Ferreras A, and Rossetti L. The Articolo su- -
cucadxan curve of intraocular pressure. Can we estimate its rivista
characteristics during office hours? IOVS 2009;50:2209-15
15, De Cilla S, Ranno S, Carini E, Fogagnolo P, Ceresara G, | Articolo su
Or’zalesx N and Rossetti L. Corneal subbasal nerves changes in rivista
paments with diabetic.retinopathy: an in vivo confocal study. IOVS
| 2009; 50:5155-8 ,
16: Centofanti M, Oddone F, Gandolt' S Hommer A, Boehm A, | Articolosu -
Tanga L, Sangermani C, ‘| rivista
Sportelli V, Haustein M, Manni G, and Rossetti L. Comparlson of .-
Travoprost and Bimatoprost plus Timolo! fixed combinations in
op;en angle glaucoma patients previously treated with Latanoprost
plus Timolol fixed combination. AJO 2010;150(4):575-80 - :
17 L. Rossetti, F. Goni, P. Denis, B. Bengtsson, T.'Krupin, A. ~ «-: | Articolo su-.
Martinez, D. Crabb, A. Heijl. Focusing on glaucoma progression . | rivista
and the clinical importance of progression rate measurement a
review. Eye 2010;24(suppl 1):81-7 o o
18. Rossetti L, Digiuni M, Rosso A, Riva R, Barbaro'G; Smolek ** Articolosu-
MK, Orzalesi N, De Cilla' S, Autelitano A, Fogagnolo P. Compass:, | rivista
clinical evaluation of a new instrument for the dmgnosxs of
glaucoma PL0S One. 2015 Mar 25; 10(3) e0122157
l : 3 S
19. Rossetti L, Digiuni M, Giovanni M, Centofanti M, Fea AM, .| Articolo su.

rivista |
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20. Montesano G, Gervasom A, Ferri P, Allegrini D, Mlghavacca Articolo su 1
L, Ds, Cilla S, Rossetti L. Structure-function relatxonshlp incarly - | rivista

dmbettc retinopathy: a spatial correlation analysis with OCT and

mu,ropcmmtry Eye (Lond). 2017 Mar 3. doi: 10.1038/eye.2017.27. .
PUNTEGGIO COMPLESSIVO 43
ATI‘,;IVI‘fA’GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO Punti -
(punteggio massimo attribuibile 10)

Segretario‘ del CCD Laurea Medicina e Chirurgia Université di Milano, Polo San Paolo (2010-2015) 1
Membro Commissione Paritetica per la Didattica del Corso di Laurea in Medicina al Polo San Paolo 1
(2014 15) .

Vices presidente del Corso di Laurea in Medlcina al Polo San Paolo (2015-0ggi) 4"

i

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 6
ATTIVITA’ CLINICO-ASSISTENZIALE (punteggio massimo attribuibile ‘10) Punti’ 1
Dirigente N‘edico | tivello, Clinica Oculistica Ospedale San Paolo 1998-2010 .4
Dirigente Medico It tivello, Direttore Unita Operativa Complessa, Clinica Oculistlca Ospedale San Paolo, 6

2010-o0ggi.
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.PRIMA FASCIA" PER. IL SETTORE CONCORSUALE" 06/F2 SETTORESCIENTIFICO' ',

‘}DISC'IPLINARE MED/30 PRESSO IL DIPARTIMENTO DI. SCIENZE LLA S,ALU
- DELL'UNIVERSITA" DEGLI STUDI DI MILANO AI SENS ; ; COMR
'ADELLA LEGGE 240/2010 (codlce n 3508)

5«:‘\Universita' degli Studi di Milano
Protocollo Entrata
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nardo Mastropasqua, Ord :ano presso Il Dxpartlmento di M g

dell’Invecchua men

f_»;{fProf Stefano Mlglmr ’Ordmarxo presso rl Dlpammento dl Medxcma e Chirurg:a settore
; 1 concqrsua!e 06/F2 SSD MED/BO dell’Umversnta degh Studn dx Mnlano Blcocca : :

‘ .g g
_'comma 115, del Regolamento di’ Ateneo sulle’, procedure di chxamata al. sensi ,della Legge
g 240/2010 avvaiendos: dl strument: telematx

_’dlvlaVOl"O collegiale ciascting ~'presso Ia

1.C Clascun Commlssano ha Inoltre d
_‘non essere stato condannato, E )




-

La Commissione ha predisposto una scheda nel quale .sono statl ripor!:atl 1 tntoll 'valutatn el

punteggi attribuu collegialmente a clascuno -di éssi relativamente allattnvta dndattxca,

all! attivita di ricerca e alle pubbhcaz:onl sclentifiche, all attivitd 'gestuonale &, ove prevista,
all‘attivita clinico-assistenziale.

ﬁl termine delle operazioni di valutazuone, la Commissione ha mdtvnduato con dehberazrone
assunta al'unanimita Il candidato Luca Mario Rossetti qualé* candidato’ magglormente

quahﬁcato/| a svolgere le funzioni didattlche, sclentit'che e chmco assnstenmali Iéhleste, con
la seguente motwaznone' i o , e
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