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'PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI 
PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 06/F2 SETTORE SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE MED/30 - MALATTIE DELL'APPARATO VISIVO (bandita con D.R. 
1814/2017 del 5.5.2017, pubblicato sul sito Web d'Ateneo in data 8.5.2017) 
PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE DELLA SALUTE DELL'UNIVERSITÀ t;>EGLI 
STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. 24, COMMA 6, DELLA LEGGE 240/2010 
(codice n. 3608). 

I 

! 

VERBALE N. 1 
Criteri di valutazione 

: La Commissione giudicatrice della procedura valutativa indicata In epigrafe, composta da: 
I . 

: Prof. Leonardo Mastropasqua;' Ordinario' presso il Dipartimento di Medldna' e Scienze 
; dell'Invecchiamento settore concorsuale 06/F2 SSD MED/30 dell'Università degli Studi d} 
I Ch ieti-Pesca ra ' , .' 
; Prof. Stefano Miglior, Ordinario presso il Dipartimento di Medicina e Chirurgia settqre 
! concorsuale 06/F2; SSD MED/30 dell'Università degli Studi di Milano-Blcoccà 
; Prof. Paolo Emilio Bianchi, Ordinario presso il Dipartimento di Scienze chirurgiche settore 
i concorsuale 06/F2, SSD MED/30 dell'Università degli Studi di Pavia 
I ' " ' , 

~ si riunisce al completo il giorno 31.7 .2017 alle, ore 8:30, avvalendosi di strumenti telerratici 
I di lavoro collegiale, come previstòdall'art. 12, comma 15, del Regolamento dì Ateneo 's~lIe 
! procequre di chiamata al sensi della Legge 240/2010. ' 
I 

:1' ~omponenti della Commissione prendono atto che la stessa è pienamente legittimata ad 
'operare in quanto nessuna istanza 'di ricusazlone del commissari è pervenuta all'Atene,q ~ 
,che devono concludere i propri lavori entro due mesi dalla data di emanazione del decreto 
i rettorale di nomina. 
i 

i Prjma"di iniziare i lavorii compone'1ti della Commissione procedono alla nomina, President~ , 
: nella persona del prof. Stefano Miglior e del Segretario nella persona dè prof. Leon'~rdò ' 
; Mastropasqua. ' , .' 
!La ,Cory,mlssione; prende visione deJi'elenco,deìcandidati, che r:Jsultano essere: '.' 
I 

; Luca:M'a no Rossetti., l' dÀ' 

: Ciàscqn 'cornmissari~, dichiara che ,non ,susslsto,no situaziQni di, 'In co'mpatibili t,à, ai, sensi degli 
" artt:· 51e 52 c.p.c. e dell'art. S, é;6mma 2, dei D.l9s. 1172/1948, con i candidati eg11 'artri, 

, : mefQtiD della Commissione. Dichiara' altresl, ai,sensi dell'art., 35, bis del p;,lgs. n.165/2001 di 
non essere stato condannato, anche con sentenza non' pf'ssata In giudl~to, per,;:i:' r,eçitl, 
p r:ev isti dal Capo I del Titolo II 'del Libro seconçlo del Codice P~nale. Dichiara altresì di ,'nòn 
'aver riportato una ,yalutazionenegativa nelle,~ttività di cutal comma,}' ,dell'art. 6., della 
l Legge n. 240/2010. ' , " , ' , " " ,', ' ':' .. ', ,':, 
~ , , . 
l ',o.,' ,""' ,.' • '/'~'o,~, ,:-,:,,:,.:1', "':, " .,~,f.">".' .. :ii"',,".< >"., \l ' 
:La Commissione prende visione del bando della procedura' di chiamata Indicata in epigrafe e 
jdelR:~gOlamento che disciplina .,1~ procedure" di chiamata"di cui alla", Legge 240/20io 
'dell'Università degli Studi di Milano'. ,,' ,"" ' ':"',',' ',', , 

" " 

. ] 



la valutazione è volta all'lndlvlduazlone del candidato maggiormente qualificato a coprire il 
pqsto'di professore ordinario per Il settore concorsuale 06/F2 e il settore scientifico 
diTciplinare MED/30 che costituisce Il profilo richiesto dal Dipartimento. 

i 
1m base a quanto stabilito dal sopra citato Regolamento, gli standard qualitatlvi per la 
va'lutazìone del candidati devono essere definiti con riferimento alle attività di ricerca, di 
didattièa, di didattica integrativa e di servizio agII studenti, alle attività gestionali, 
organizzative e di servizio svolte con particolare riferimento ad incarichi di gestione e ad 
impegni assunti in organi collegiali e commissioni presso rilevantI enti pubblici e privati e 
Or?aniZZazioni scientifiche e culturali, nonché alle attività clinico assistenziali. ' 

l 

V~lutazione della didattica , " ' 
Ai i fini della valutazione dell'attività didattica ,sono consld~ratl il volume, l'intensità e .Ia 
continuità delle attività svolte dai candidati, con particolare riferimento agli insegnamenti e 
ai mOdUli del SSD MED/30 e/o di moduli di cui gli stessi hanno assunto,la respOl)sabllità: 

In91tre si terrà conto, ove disponibili, degli esiti della valutazione da parte degli studenti dei 
moduli/corsi tenuti dai candidati, relativi all'ultimo trlennlo accademico valutato, con gli 
str:umenti predisposti dall'Ateneo. " , 

i , 
Per le attività di didattica integrativa e di servizio agli studenti, sono considerate, in 
pal1:icolare, le attività di relatore di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale, di tesi di 
dottorato è di tesi di speclalizzazione; le attività di tutorato degli studenti di corsi laurea e di 
lau'.rea magistrale e di tutorato di dottorandi di ricerca; I seminarI. ' 

Valutazi~me dell'attività di ricerca e delle pubblicazioni scientifiche: " . 
GIi:standard qualitativl, al fini della valutazione dell'attività di ricerca scientifica dei candidati, 
considerano gli aspetti di seguito Indicati: . " 

:a) autonomia scientifica dei candidati; , 
: b) çapacità di attrarre finanziamenti competitivi in qualità di responsabile di progetto; 
lc) organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di ricerca naz.ìonall e 

internazionali o partecipazione agII stessi e altre attività quali la direZione o la 
partecipazlo"nea comitatieditoriail di riviste scientifiche, l'appartenenza ad accademie 
scientifiche di riconosciuto prestlgloi '. " " . 

~drconseguimento della titolarìtà di brevetti nel settori In cui è rilevantéi. , 
le), conseguimentq di premi e riconoscimenti naZionali e internazionali per attività di 
l riq~rca;' ". ,.' ... , , 

-------- --- --~--I 

i 
i 

'f) ,partecipazjone in qualità di relatori a congressi e convegni di Interesse'internazlomile;" •. 
g) attività di valutazione nell'ambito di procedure di selezione competitive nazionali e, ,. 
l . Internazionali:' ' ,> 

,,', 

Nel, càso' in cui il ~ando preveda un numero massimo di pubblicazioni da presentare, la 
Comml.sslone valuterà esclusivamente le pubbllc,,!zlonl presentate dal candidato al fini della 
val~tazlone ed Indicate nel relativo elenco'. . 

Nella' va I~tazione. dei candidati verrà anche considerata la con~istenza complessiva della 
proçuzione scientifica di ciascuno, l'Intensità e la,~contlnultà tein'porale della stessa, con 
esclusione del periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non volontario 
daWattl,v'ità di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali (congedi e 
asP1ttative stabiliti dalla legge, diversi da qu~HI previsti per mptlvi di studio): 

I 
: 



'"" 

I criteri In base ai quaH saranno valutate le pubblicazioni scientifiche sonq I seguenti; .,' \, 
, a) originalità, innovatlvltà, rigore metodologlco e di ciascuna pubblicazione 'e sua 

diffusione e Impatto all'Interno della comunità sclentlfica;' , " 
b) congruenza di ciascuna pubblicazione con 1/ profllo da coprire Indicato dal ,SSD 

, MED/30 e relativo settore concorsuale o con tematlcne Interdfscipllnari ad esso 
strettamente correlatei " ' . , 

c) rilevanza scientIfica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e loro diffusione 
all'Interno della comunItà scientlflcai "', 

d) continuità temporale della produZione scIentifica In relazione alla evoluzione delle 
conoscenze nel/o specifico settore dlsclpllnare. 

e) determInazione analitIca, anche sulìa base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto Indlvldua!e' del candlda~ nel 
caso dl,parteclpazlone"del medesimo a lavori In collaborazione.' , 

. La Commissione stabllfsce che valuterà l'apporto del candidato nel lavorI in 
collaborazione con I seguenti criteri In ordine di priorità: 
1) quando risulti espressamente Indlcatoi ' . ". 
2) quando l'apporto risulti In base alle dichiarazioni del candidato e degli altri co-autori 

riguardo alle parti del lavori presentati; ,',,'. ,o, 

3) posizione del nome del candidato quà!é primo o ultimo autore e poslzionenella)ISta 
degll autori; 

4) coerenza con il resto dell'attività scientifica; 
'5) notorietà de! candidato nel mondo acçademlco e/o,scièntiflco. , " 

Ove l'apporto non rls'ulti oggettIvamente enucleabile,' la pubbl/cazlone non' Sarà 
valutab/le. , " , , ' , " " ' 

Nell'ambito dei settori In cui ne è consolidato l'uso a livello Internazionale ìa 
"CommIssione 51 avvale anche del seguenti Indlcatorl,"rlferiti alla da,ta di inlzip ~d~lIa 
, ' valutazione: '" ,', 

;', 1) numerototale delle citazioni; 

'I·' '2), numero medio di cItazioni per pubblicaZIone; 
,"3) "Impact factor" totale;" ' ", " ." , c ". ' •• ' , ' 

" ,'~) "impact factor" medio per pubblicazione; ", " " 
5) comblnaiiònl del precedenti parametri atte a valorizzare l'impatto della .produzione ' 

scientifica del candidato (indIce di Hlrsch o, SImili);' . . l,i ., 

,I L§l Commissio/1e valuta le pl,Jbbflcazionl di carattere scientifico 'delle segue'ìiti. tlp%gle:: ~., 
, ' ; • monografie (con ISI3N)' " ',', '"" ,', ',.., '", ", 

, 'Articoli su libro (con .IS'BN) " 
.. Articoli su rIvIste (con, rSSN) 

Proceedings pubblicati, (con ISBN), ,. 
Edizioni critiche/commentate. 

, ,La, çOm~jssioriè;giudlCé)trice p~ende I~ considerazione Pub'bllcazlonlo tèstl accettati ;p~r ,la " 
pub~lIcazlon~ secondo le norme vigenti nO)1cM saggi Inseriti In 'opere coflettanee e -articoli, .. 

, edlt~ :u rlvls~e In f~rmato cartaceo o dlgfl:c!I~,con l'esèlu'slone di ncite''Jnterne o 'rap" porti 
ì dipartimentali. . "'o ':. ," ", .. '" 

;, , , , ,~ '. ~ 

i V,a,.:.tazione delle, attività geSt!O,nali, organìzzative e di servizio ,,' , ':" ':, ' " .. 
'1 AI .finl della valutaZione delle att,ivlta gestionali, organlzzativee di servizio ',sono considerati il 
I " , , ,. '" 

". ; 

, ~ " 

" ., 



.. 

volume e la continuità delle attività svolte, con particolare riferimento a9 Incarichi di 
: gestione e ad impegni assunti in organi collegiali e commissioni, presso rilevanti enti pubblici 
le privati e organizzazioni scientifiche e culturali. . 
l 

Jvalutazione delle attività clinico!"assistenziali 
IAi fini delia valutazione delle attività clinico-assistenziali sono considerati la. congruenza 
\dellacomplessivq attività del candidatò con il settore concorsuale oggetto della selezione e ii 
:settore scientifico disciplinare Indicato nei bando. Sono considerate la durata, là continuità,: 
Ila specificità e il grado di responsabilità dell'attività assistenziale svolta. . ; . 
l 
,MODALITA' DI ATTRIBUZIONE DEI PUNTEGGI: 
!-a Commissione di Nalutazione prende atto, in base a quanto stabilito dal bando che nella 
yalutazione dei titoli presentati dovrà essere attribuito a ciascuno un punteggio entro I valori. 
massimi di seguito indicati: .. 
: a) attività di ricerca e pubblicazioni scientifiche: 60 punti, di cui il 75 per cento da . 
i attribuire alle pubblicazioni 'scientifiche; 

b) attività di didattica, di didattica Integrativa e di servizio agli studen~i, comprensive' 
anche degli esiti delle valutazioni degli studenti, ove disponibili: 30 punti; 

c) attività istituzionali, organizzative e di servizio: 10 ,punti. . 
d) attività clinico-assistenziali, ove, previste: 10 punti 

Punteggio massimo complessivo attribuibile per l'attività didattica: 30 ,punti 

1) attività didattica frontale nei corsi di laureatrlennali, a clcI,b unico e specialistico e nelle 
scuole di specializzazlone per almeno n. 10 ore (per anno) fino ad un massimo di punti 5', 
2) attività didattica svolta presso 'università straniere fino ad un massi m? di punti. 2 p~r .. , 
mese/anno 
j) attività didattica, frontale nel percorsi formatlvL post-Iaurea (scuole di dottorato, master;· 
p:erfezionamento) per anno fino ad un massimo'dl punti 5 " .,,' ',' 
4:) Relatore di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale, di tesi di dottorato e di tesi di 
speciaHzzazione fino ad un massimo di punti 3 ',' ',,' , 
50 Attività di tutorato degli st\)denti di corsi di laurea e di, laurea magistrale ·fino ad un' 
massimo di punti 5 . . 
6).Attiv'ltà di tutòrato di dottorandl'di ricerca, fino' ad un massimo di punti 5 . 
7) Seminari fino ad un massimo di punti 5 ' ':... ',.:,', " 

l ' ",.,' 

Punteggio !11assimo complessivo attribuibile per le pubblicazioni: 45 punti , 
!. sino ad un massimo di punti 5 per monografia ". ." 
! ; : ,sino ad un massimo di punti 1 per saggio. inserito in opere collettanee 
l' -sino ad un massimo di punti 1 per articolo su libro' ., . 

• sino ad un massimo di punti 5 per articolo su rivistelntemazlonall, 
:. sino ad un riiàssimo di puntl'O' per articolo su riviste nazionali i,', ' 

:. sino ad un massimo di punti! per proceédlng pubblicatQ ," . 
l -sino ad un mas?imo di punti O per edizione critica/commentata ' . 
!.. sirio ad un massimo di punti 10 per la consistenza complessiva, l'intal1,sltà e la, 
l ,continuità temporale della produzione scientifica ' 

I 
I 
l 
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Punteggio massimo complessivo attribuibile per l'attività di ricerca: 15 punti 
! 

1) çoordhlatore o partecipante di unità Progetto-di ricerca Europeo/Internazionale fino ad., 
un massimo di punti 5 

,2) ~esP9nsablle scientifico locale Progetto di ricerca Europeo/Internazionale fino ad un" 
r,nasslmo di punti 5 , '" 

3) <;:oordlnatore o partecipante PRIN E FIRB nazionali fino ad un massimo di punti 3 
4) (Coordinatore o partecipante PRIN o FIRB locali fino ad un massimo di punti 3 " , 
5) <1:oordlnatore di progetto su bando competitivo nazionale o Internazionale (es. Enti locali, , 

t,..IRC, Telethon, Fondazioni) fino ad un massimo di punti 3 
6) Presidenza società scientifica Internazionale fino ad un massimo di punti 1 
7) Editor In chlef di rivista Internazionale, fino ad un massimo di punti 3 
8) 9rganizzazlone di convegno Internazionale fino ad un massimo di punti 3 

'" 9) Trasferimento tecnologico/spin off fino ad un massimo di PlJnti 5 
10) ~emb"ro di comlta~o scientifico di convegno nazionale fino ad un massimo "di punti O 
11) ~embro di edltorial board di rivIsta Internazionale fino ad un" massimo di punti 3 
12) Membro di edltorial board di rivista nazionale fino ad un massimo di punti O 
13) /.>.Itro ,ruolo organizzativo e direttivo all'interno della comunità nazionale/internazionale 

fino a un massimo di punti 1 ' ' 
I " 

! 
Punteggio massimo complessivo attribuibile per l'.attivitàgestionale: 10 punti. 

j '" " . 

I Componente degli organi di governo fino ad un massimo di punti 5 
Direttore di Dipartimento fino ad un massimo di punti 5 ' 

-i Preside di Facoltà' fino ad un massimo di punti 5 . ", 
-I Componente Nucleo di "valutazione fino ad un massimo di punti 3 ,. , 
-i Coordinatore Classe/Presidente collegio didattlcò/corso di studio/dotto~ato fino ad un 

I massim"o di punti,3 " .,"r' ," , . ' 

j Direttore scuola dottorato o sp'eclalizzazlone fino ad un rpasslmo di punti 5 
, , " ," 

l, 

Pun~eggh~ massimo complessivo attribuibile per l'attività dinico assistenziale; ove 
prev,ista:' 10 punti' ' ' 

l ;'." 

attività clinico assistenziale fino ad un massimo di punti"2per mesI/anno 
.:. j Direttore di strl.Jttura complessa di U.O. fino ad un massimo di puntL5'" " ." ,.'. 

"Direttore di struttura semplice. o di alta spei::iallzzazlone .fino ad un massimo di putiti 3 
, 'Dìr~ttore sanltarl() fino ad un massimo di punti 5 "" 

-l Direttore scientifiCo fino ad un massimo dlpynti 5 ;; " 
, !. '- . 

'" i,.. .....,..... , 
, AI termine delle operazioni di valu~azlone la Commissione, confrontati gli esiti delle slngòlè 
valu~zloni, prowederàadindlvlduare, con delioerazione assunta, a maggioranza assoluta· 
dei componenti e motl,vandone I~ scelta, il ca ndldato maggiormente qualificatò a svolgere le 
funzioni didattiche e scientifiche richlèste. .. "," ' , 

l • 

\ ... ,' '" ' ' 

La Commissione decide, di, rlconyocarsl 1\ glorn907~08.2017 ora 16:00 'per la seconda' 
riùni~netelematica e-perla stesura della relazione finale. 
l ' '" 

La seduta è tolta alle ore 09:00. 

j" 

'," '"l, 

l· 

------~------------............ ... 



Letto, approvato, e sottoscritto. 

\ 
I· , 

. t 

I 

Milano, 31.07.2017 

LA COMMISSIONE: . 

Praf. Leonardo Mastropasqua 

Praf.Stefano Miglior 

Prqf. Paolo Emilio Bianchi 
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: PROCEDURA VALùTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI 
1 PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 06/F2, SETTORE SCIENTIFICO 
I DISCIPLINARE MED/30, PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE DELLA SALUTE 
DELL'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI 'DELL'ART. 24, COMMA 6, 
DELLA LEGGE 240/2010 (codice n. 3608) -

VERBALEN.2 

Valutazione dei candidati 
i 
ila Commissione giudicatrice della procedura valutativa indicata in epigrafe, composta da: 
I 
iProf. ,Leonardo Mastropasqua, Ordinario presso il Dipartimento di Medicina e Scienze, 
:dell'Invecchiamentp settore concorsuale 06/F2 SSD MED/30 dell'Università degli Studi di 
'eh ieth-Pescara 
;Prof. Stefano Miglior, Ordinario presso il Dipartimento di Medicina e Chirurgia settore 
~oncorsuale06/F2, SSD MED/30 dell'Università degli Studi di Milano-Bicocca 
Prof. Paolo Emilio Bianchi, Ordinario presso il Dipartimento, di Scienze chirùrgiche settore 
~ancorsuale 06/F2, SSD MED/30 dell'Università degli Studi di Pavia 
I ,,<' 

I , 

;=ii riunisce al completo il giorno 07.08.2017 alle ore 16.00 conie previsto dall'art. 12, comma 
115, del Regolamento di Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi della legge 240/2010, 
~vvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, dascuno presso la rispettiva sede. 

Prima di procedere alla valutazione dei titoli e delle pubblicazioni del candidati, vengono 
prese in esame le "pubblicazioni redatte in collaborazione con I commissari della presente 
procedura di valutazione o con altri coautori non appartenenti alla Commissione, al fine di 
valutare l'apporto di ciascun candldàto. ' " 
I ' 
I 
l,n ordine alla possibilità di individuare l'apporto dei singoli coautori alle pubblicazionI 
presentate dai candidati che ris.ultano svolte in collaborazione con i membri deHa 
tommissione, si predsa quanto segue: 

, I 
, , 

Il Prof. Leonardo Mastropasqua ha lavori in comune con il candidato Prof; Luca Mario 
Rossetti, corrispondente al lavoro n. 10. 

l 

II Prof. Stefano Miglior ha lavori In comune cbn il candld?to Prof. Luca Mario Rosset1;I,' 
cbrrlspondenti ai lavori n. 2,5. 

I - -
Ul Commissione sulla scorta ,delle dichiélrazionldel Prof. Stefano Miglìqr '(Preslden~e) 
delibera di ammettere all'unanimità le pubblicazioni in questione alla succéssiva fase del 
g/uçliZiO di merito. 

\. " 

SlJècesslvamente dopo attenta analisi comparata, del lavori svolti in collaborazione tra"iI 
cbndidàto Praf. Luca Mario Rossetti ed altri coautori la Commissione rileva che I contributi 
scientifici del candidato sono enucleabili e distinguibili (tenuto conto, ad e?empio, alìche 
dell'attività scientifica globale sviluppata dal candidato, la Cqmmisslone ritiene che vi si~no" 
evidenti elementi di giudizio per Individuare .l'apporto dei singoli coautori) e ,unanimemente 
delibera di ammettere alla successiva valutazione di merito I seguenti lavori: 2,5,10. 

! .'. ' , • ",' , 

l 
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La Commissione procede quindi alla valutazione analitica del titoli dei candidati In base al 
c'riteri stabiliti nella riunione preliminare. 

I 
I 
L~ Commissione predispone per il candidato una scheda, allegata al presente verbale (ali. 
1~, nella quale vengono riportati I titoli valutati e I punteggi attribuiti collegialmente a 
cIascuno di essi relativamente all'attività didattica, all'attività di ricerca e alle pubblicazioni 
sflentifiche, all'attività gestionale e all'attività clinico-assistenziale. 

AI termine delle operazioni di valutazione, la Commissione provvede ad Individuare con 
deliberazione assunta aWunanimità il candidato Luca Mario Rossetti quale candidato 

I 

lI!aggiormente qualificato a svolgere le funzioni didattiche e scientifiche richieste, con le 
sigUenti motivazioni: 

i)! il candidato mostra un'eccellente e continua attività didattica, congrua con Il settore 
scientifico disciplinare di appartenenza, comprovata dalla titolarltà di corsi di Malattie 
d~lI'apparato visivo in diversi corsi di laurea e nella Scuola di speclalizzazione In 
O\talmologia, nell'ateneo di appartenenza; 
ii): il candidato mostra un'eccellente maturità scientifica, continua nel tempo e congrua con il 
s~ttore scientifico-disciplinare di appartenenza. Le pubblicazioni presentate sono tutte 
in~renti il glaucoma, che da sempre rappresenta Il campo di Interesse principale del 
candidato, e quasi tutte su riviste collocate nel primo quartlle del rispettivo Journal ranklng. 
La; qualità della produzione scientifica e le numerose collaborazioni con rlcercatorl.dl elevato 
pr~filo, risultano tali da conferire al candidato una notevole esposizione e rllevanza di ruolo 
ne'I panorama scientifico sia nazionale che internazionale. Tale aspetto è ulteriormente 
comprovato dalla copertura del ruolo di Section Editor per una rivista internazionale dotata 
di ;IFi 
iii)i il candidato mostra una capacità concreta di guidare un gruppo di ricerca, comprovato dal 
ruolo di responsabilità in diversi progetti di ricerca ammessi al finanziamento; 
Iv); il candidato mostra una valida attività dlnlco-assistenziale, gestionale ed organlzzatlva di 
ser;vlzio. . 

I , 
, 
I c • 

Il p'resente verbale viene redatto, letto e sottoscritto dal segretario verballzzante e Integrato 
con la formale dichiarazione di concordanza de! !ìuo contenuto effettuata dai componenti In 
COllegamento telematico. . 
Il verbale e le dichiarazioni di concordanza vengono inviate telematicamente all'Ufficip 
Co~corsl dell'Università degli Studi di Milano per i provvedimenti di competenza. . 

I " , 

La Commissione termina i lavori all.e ore 18,00 del 07 agosto 2017. 
I . 
I 
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Milano, 07.08.2017 
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PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI 
PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE, 06/F2,SETTORE SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE MED 130, PRESSO IL DIPARTIMÈNTO DI SCIENZE DELLA SALUTE 
DElI!.'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. 24,.COMMA 6, 

" DELtA Lf:GGE 240/2010 (codice n. 3608) 
I " , 

I 
I 

I 
l 
i 
l 

ALLEGATO 1 AL VERBALE. 2. 

SCHEDA DI BIPARTIZIQNE PUNTEG.GI. 

I • " Nome e Cognome: Luca Mario Rossetti 
I 

l 
I 

ATTiVITA' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 30) punti 

Titolare del Corso di Malattie Apparato Visivo per Il Polo' Universitario San Paolo, Università di Milano 
(2010-oggì) . 
Tltol~re deLCorso di Malattie Apparato Visivo per Il Polo Universitario Istituto CUnico Humanltas;(2010-

" 2016). ' ' , 

I 

Titol~re de~ corso Eye and Vislon dlsorders nella frame "HeadftNeck" del Corso Unlml Internatlonal 

(2015:oggì) " 
" 

Titolare del Corso di Malattie Apparato Visivo per il Corso di Laurea In Assistenza,Sanltaria (2902~oggf) 

Titolare del Corso di Malattie Apparato Visivo per il Corso di Laurea In Terapia della Neuro-

psic~motricità dell'Età Evolutiva, Sede MltanoDon Gnocchi (2010-oggl) 
J ' , 

Titolare del Corso di Malattie Apparato Visivo per Il Corso di Laurea In Terapia della Neuro-

psic<;imotricità dell'Età Ev~lutiva, Sede Bosisio' Parini IRCCS Nostra Famiglia (2oo9:oggl) 
, " ' 

Titolare dei Corsi di Strabismo e Trattamento Ortottico I e Semefotica del glaucoma per li CorsO di 
Laurea in Ortottica ed Assfstenza In Oftalmologla (2002-oggl) ; 
Titolare ,degU insegnamenti di Semelotica Oculare I, Semelotica Oculare Il, Patologia Oculare ,III; , 
Semeioticà Oculare IV nella $èuola di Speclallzzazione in OftìHmologla, Unlvèrsltà di Milano (2002-oggl) 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO " 

,.' ATTIVITA' DI RICERçA (Punteggiò massimq attribuibile 15) 
Fondo Interno Ricerca Scientifica e Tecnologica - 2004 -Una valutazione dell'Impatto delle 

,; f ' I,', "" . , "", , . .. ;" ", ' 
linee guida della "European Glaucoma $oclety" sull'outcome del paziente glaucomatoso, Respònsablle 
Fonpo InternO Ricerca Sclentlffca e Tecnologlca.- 2005 • Una .villu~zione dellemodaUtà di , ' 

ges~lone del paziente con Ipertensione ocular~ o glaucoma In faS(: iniziale, Re~ponsabfle 

Fonpo Int~rno Ricerca Scientifica e Tecnologica - 2006 - Effetto della terapia medica, 
". '; , ",. "",. , ," ' .' 

parachirurgica e chirurgica per Il glaucoma sulla fluttuazione a lungo termine del campo visivo;, ' 
,I ~, ~ 
Responsabile 

PUR - 2008 • Una valutazione della fluttuazione della pressione oculare a breve e a lungo 

terrpine e ~uo effetto sulla progressione del glaucoma, Responsabile 

PUR - 2007,-' Valutazione ,delta capacita diagnostica del tomografo HRT3 nella diagnosi 
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I , 
I precotC délg[llucomll,'Responsn6He 

'. f H tenslve ThcrIlpy wlth the Toplcal Carbonle 
1996-2003: Investlgator (sub) dello studIo: EfflCll,CY o f J;~com~ In Dcular Hypertenslve Patfents. 

i 
Anhyd(lI~ Inhlbltor DOrIolamlde (or the Prcvent on o , 

J'.!.~grarnmll BIOMEO 2 - d tzed double-mllsked, 
2000-2006: Investlgator nello studio "A 48.mon~h. ~~It~~::~:~; ~~ ':fcty ~r ora! memantfne In déllly 
placc/Jo·controlted, ettnlclll study to cva~Ull~e t f e Cc_ nsle gillueoma al rlsk for glaucomatous 
doscs of 20 mg and 10 mg In patlcnts wlt l C ron c open Il 

/J>128.resslon - AGN 182944·005·04 
2012.oSgl: SecUon EdItor (glaucoma) detta rivista OMe Ophthn!moloBY (aMJ group) 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 

, 
I PUBBLICAZIONI (punteggia massimo attribuibile 45) Tipofogia I 

~ 

i 
1. L. Rossetti, J. Marehe1ti, N. Orzo/esi, N. Scorpiglione, V. Torri, Articolo su 

I 
A. Libcroti. Rnndomizcd clinical triaJs on medicaI treatment of rivIsta 

I 
glaucoma: are thcy appropriate togllide clinica! prnctice? Areh 

J 
Ophthn/moJ 1993, II 1:96-103 

I 2. S. Miglior, L. Rossetti, L. Brigat'tì, E. Bujtar, N. Orzalesi. Articolo su 
i Reproducibi/ity ofrotinal nerve tiber layer evaluatioll by dynamic rivIsta· 

sca'rining laser ophtha/moscopy. Am J Ophthalmol 1994; 118: 16-23 

3. Rossetti L, Bujtar E, Castaldi D, Torrazza C, Orzalesi N. Articolo su 
I Effectjyeness of dic/ofenac cyedrops in rcdllcing postoperative rivista 
, inllull1lllation ana the incidence of cystoid mucu/ar edema after 
I calarnet surgcry. J Catarae! Refràct Surg 1996;22:794-799 
I 

4. L. Rossetti, J. Chaudhuri, K. Dickersin. Jncidenee, medicai Articolo su 
, Pfophylaxis and treatment of eystoid macu!ar edema foIlowing rivista 

catarnet surgery: The resu/ts ofa meta-analysis. Ophthalmology 
1998;105:397-405 

I 

5. Orza/esi N, Mig1ior S, Lonati C, Rossetti L. fv1icroperimetry pf Articolo su I 

Ioealized nerve fiber Iayer defects. Vision Res 1998;38(5):763-771 rivista 

, 6. Orza/esi N, Rossetti L, Invernizzi T, Bottoli A. The effect of Articolo su 
timo lo I, latanoprost, and dorzoIamide on circadian'intraocu/ar rivista . 

, . pressure in patients with glaucoma or ocular hypert~nsion. Invest 
1 Ophthalmol Vis Sci 2000;41(9):2566-73 , 

: 

I 7. LarssonL, Mishima HK, Takamatsu M, Orzalesi N, Rossetti L~ Articolo s0 
The eflèct on circadian intraocular pressure of latanoprost. Surv rivista 
Opnthalmo12002;47(suppl 1):S90-6 . 

j 

B. Orza/esi N, Rossetti L, Bottoli A, Jnvernizzi T, Fumagalli E, .. , Articolo .. su 
~ Fogagnolo P. Comparison ofthe effect of /atanoprost, brimonidine rivIsta 
, nnd a fixed combination oftirnolol and dorzolamide on circadian ' 

; intraocular pressure in patients with glaucomnor oculnr ' 
llypertension. Arch Opll tha Imo I 2003 ;121 :453-7 " 

9. Nicola Orzalesi, Luca Rossetti, Andrea Bottoli, Paolo Articolo su '. 

Foga~no[o. Comparj~on oftlle effects ofIatanoprost, travoprost rIvista 
I and blmatoprost on circadian intraocular pressure in patients wì;h 
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glaucpma or ocular hypertension. Ophthalmology 1006;113:239-
246 ! 
10. nuta Rossetti, Stefano Gandolfi, Carlo Traverso, Paolo 
Montanari, Maurizio :Uva, Gianluca Manni, Roberto Carassa, 
Leoqardo Mastropasqua, Luciano Quaranta, Giorgio Marchini, 
Robérto Ratiglia, and Nicola Orzalesi. An evaluation ofthe rate of 

I 

non-responders to latanoprost therapy; J Glaucoma 2006;15:238-43 

11. ~ossetti L, Karabatsas CH, Topouzis F, Vetrugno M, 
Cen~ofanti M, Boehm A, Viswanathan A, Vorwerk C, Goldblum D. 
Comparison ofthe Effects ofBimatoprost and a Fixed Combination 

I , 

ofLatanoprost and Timolol on Circadian Intraocular Pressure. 
Oph~halmology 2007, 114;2244-51 

12. Nicola Orzalesi, Luca Rossetti, Stefano Omboni,and the 
OPTIM,E.Vascu~ar risk factors in glaucoma: The results ofa 
National Survey. Graefe's Arch Clin Exp Ophthalmol 
200~;245:795-802 

13·1ChauhanBC, Garway-Heath DF, Goni FJ, Rossetti L, 
Berigtsson B, Viswanathan ACM and HeijlA. Practical 
reco/mmendations for me~uring ratesofvisual field change in 
gla~coma. B1O, 2008;92(4):569-73 

ì4.:Fogagnolo P, Orzalesi N, Ferreras A; and Rossetti L. The 
circadian curve of intraocular pressure. Can we estimate its 
ch~racteristics during office hours? IOVS 2009;50:2209-15 

15; Dè Cillà S, Ranno S, Carini E, Fogagnolo P, Ceresara G, 
Orhlesi N and Rossetti L. Corneal subbasal nerves changes in 
patients:wìth diabetic.retinopathy: an in vivo confocal study. IOVS 
20Ò9; 5Q:5155-8 , ' . 

16~ Centofanti M, Oddone F, Gandolfi S, Hommer A, Boehm A, 
/ . . 

Tanga L, Sangermani C, 
Sportelli V, Haustein M, Manni G, and Rossetti L. Comparison of cc ' 

Tr4vopr9st and Bimatoprost plus T~molol fixed combinations in c 

op;en angle glaucoma patients previously treated ,with Latanoprost 
plus Timolol fixed combination. A1O'2010;150(4):575~80 

Articolo su 
rivista 

Articolo su, 
rivista 

,Articolo su 
rivista 

Articolo su 
rivista 

Articolo su'· 
rivista 

." 

Articolo su 
rivista 

.. . 

Articolo su 
rivista 

li. L. Rossetti, F;Goni, P. Denis, B. Bengtsson, T.<Krupin, A. ',. . Articolo sù· 
Martinez, D. Crabb, A. Heijl. Focusing onglaucoma progression rivista 
arid the clinical importance of progression rate measurement: a 
review. Eye 20 l 0;24(suppl 1):81-7 c '. • 

18. Rossetti L, Digiuni M, Rosso A, 'Riva R, Barbaro'G; Smolek ;" Articolosù(" 
MK, Orzalesi N, De Cill!!' S, Autelita110 A, Fogagnolo P. Compass:", rivista 
clinical evaluation of a new instrument for the diagnosis of 

,." 'gJkucoma. PLoS One. 2015 Mar 25;1O(3):e0122157 ' , , 
J 

, I 

I 

19. Rossetti L, Digiuni M, Giovanni M, CentofantLM, Fea AM, 
Iester M, Frezzottì P, Figus M, Ferreras A, Oddone F, langa L, 
Rblle T, Battaglino V, Posarelli C, Mòtolese I, Mittica P, Bagaglia 

I ' 

SA, Menièacci C, De Cilla' S, Autelitano A, Fogagnolo P. c 

Blindness ana Glaucoma: A Multicenter Data Review from 7 
Academic Eye Clinics. PLoS One. 2015 Aug 24;10(8):e0136632~ 

Articolo su 
rivista 
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20. tylontesnno G, Gervasoni A, Ferri 1>, Allegrini D, Migliavacca Articolo su 1 
L, Dc CiIlà S, Rossetti L. 'StmctùrcMfunction relationship in early . rivista 

diab6tic retìnopathy: a spatial correlation analysis with ocr and 
I . . 

mì.crpperimetry. Eye (Lond). 2017 Mar. 3. doi: 10.1038/eye.2017.27, 
PU~TEGGIO COMPLESSIVO 43, 

I , 
I 

AnjIVITAGESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO . .' " Punti 
(pu~teggio massimo attribuibile 10) 
Segretario del CCD Laurea Medicina e Chirurgia Universita di Milano, Polo San Paolo (2010-2015) >, 1 ,.' r', ,'" 

Membro Commissione Paritetica per la Didattica del Corso di Laurea In Medicina al Polo San Paolo 
(2011-15) , 

1 

Vicejpresldente del Corso di Laurea in Medicina al Polo San Paolo (2015-oggi) '. '4 
~ " ' 

I 

I 
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" . , ...... 

PU~TEGGIO COMPLESSIVO 6 
I 

" .':. 

ArTIVITA' CLINICO':'ASSISTENZIALE (punteggio massimo attribuibile:'liO) Punti'. 
Dirigente Medlcollivello, Clinica Oculistica Ospedale San Paolo 1998·2010 4 
Diiigente Medico Il livello, Direttore Unità Operativa Complessa, Clinica Oculistica Ospedale San !>aolo, 
~~~. , 
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~ROC~ç>URA VA~~TAn:YA P,ER;:lA' COPERTU'RA:,ì:>iN. 1 POSTO DI,PROFESSORE'of 
, 'P~IMA.' FASC,IA', PER,:' IL' S'ÈTtÒRE çONCORSUALE' 06/F2 'SrnORlf Sd'EN'TiFICÒ '" .. 
,'pIS,qPL,INARE,MEQ/~'Q PRE5,SO Il, D'IPARTÌMENTO 'DISCxENZè:oÈLLA SALlJTi:"" ' "', 
pELVVNIVERSIJ ~<DEGLI :STIJQI ot MlLA"I'JO, ',AI.' ~E'N~I:OEll; A'~T;t;;24~,çOMMA >(j~;~,' 

',DElLA LEGGE 240/2010 (codice n' 3608) ',,'" "" ,::' .. :' ""c;,),",:>', "':": ' 

re::,;." .~<: :~!,; ~': .•. ...~·;~;itION;F~~~~E~:: .. '~;., .;"' .... "~. ", . "', " ·e· 

, ,,' 'lLa ç9!lJ,mis~ioflÈ:i :giv,d,i,c;at~c,e".del.l? 'procedura_'valyt~tiva .Indicata In ,,,eplgrafe~ CO!T1post~ da :,,1"'-" 

"'" ,-' ,:',;, Ih~f':~l:~&r~à'rdo>~~a~,tr~p.è~~~à;<d.~lna~'i~,'-Pt~si6; ,n~'biP~~i~e'~t0',::dl 'M~Jìt(~t:\-::sçÙ~~~~(' '"",!' 

'" ,_'lgè,'n~veCC~ié! meht9,'::~,:ttor~con~~rs9a~è'~ OyF2:~SD,M,ED/~O ,';deJl:/u.niv~'r~!tfl, peg!ì :St~dL,~( .'~, _ '" > .J,," ',' 
, ;01":,., '-' {~h!~tI-~e_scara·-"'.:; ~-<-',"l',"', .- '! •• ',:" ':'~ .'l~~." ,":"~ r ,,- ~ ,~,'".r~., -"';;>'~~~': _~'.: ,:'i: ~ '" 

, ::,: l ,lP,rof. ',Stefano:'MigIi6r" Ordinàri6 pressP"!.l\ Dipartimento dI, M.edicina ,e' ChlriJrgia ,settbr'e ' 
: " , '." , ,I concor,suale: 06/F2;' SSD' MEDj30 ,dell'Università ,degli Sl:upì di 'Milan9-Bicocca ' :':\ , , __ " ': " , ;," 

," : ,: t Prof;' ,P?lOlo, Emilio Bianchi, 'Ordi[1~II:io presso. il"l?ipartimento di"$cienze, !=hipJrgiche' settqre: " 
, ", ~ >' ,l c9f.l,corsual~ 06jF2, SSD MEDj30 dell'Unlv,ersìtà ,aeglrStùdi dì Pavia" '-- "' ' ,:~,,' 'c 

- ' ':'.' , :,:,,: ,':' 'I S; 'é 'HG'~:~ ~ a; '~~r;~Ie~6 '~'~j- ":g'~?:r'pi ""3 ~'. i2~i?', :';"::~? o'i.io.~7 :\o,me ' ple~i~to:~:~'~li,:~,~:;'l~:,~""'/" :' ,,:" ; 
, "" , 1 COrnrTl~ 15, del R~gol~mento' di' Ateneo sulle ,proçedure, di chlamélta 'al s~nsi ,della Legge" ,':, " I ~49/2~~9,:,,~i,tV?I~Ò9,ost'd~' stnir)ienti" t~léniatìc)~,dr: lav9ro , coIJe~l.ale" 'Cia~c~nO': :press~',f~"', ' '" 

. \~ 

, ',J~~spe~tlv~>~e,~e._, :.>~: :';',: " ',',l,,,,!: ;:(,' ,", -"," ,:,::_:",:,,~ ':' :"'\:' ,_,:~ __ :",:::" ":;,;~ ::~:: ~ "»:::,,,: ~' . 
. , '>; p'J€;lJa:!,riunione "di ap~rtura 'la:Cor'r)f1)issione,N provyedutoalia pomin'a.)~p~sidéntenell!3: ! 

':, . " ." , " i perso~a:' d~l prof:.- S,tefà~o MiQlio'r,' e .. del" !?egr~tari9 ,_nella" ,p,ersonà ,del, prof. Leon,af,~o! - " 

, ' 

,;,' l' Mastq::>pasqu,a , '.- - .. , ':", c',, ' '" , " ' ','"', o," 
.. , ,I:' 'l'" ".' , . ; }"'l-l' .. ; , .' ,f 't." ", ";'J • ' 

è"~, ,::. :'1
1
,', S'U~ç~$~iVa~éntè}::'ci~d~n' c~mÌn;§~ario ,ha ,di~hiaréJto la noii~',SUSsisterìz~' ,dl' sitti'a~ior){ ,di:: ,-' ' ::, : 

'~' I lnc'dmpatibìlità~ ai,sènqi degli artt: '51 e 52 deLc.p,~, ,con i candidati della procedùra: ' '} ," .. :" ~ 

.. ,.1 ~,;tu~ ~+ ~~*~~<:, e'~':,':. ':.. ••••..• ", ..•••. J' '. ..., 0:i~.: ·:;}~:t.· ..... . 
- ! çia~cun ,C:;ommisSarjo 05l lr1o!tr:eçi7hiara~b, a,i "st;l}si ;geW!3~~'c ~~~~pi,s~~eJ'9i.I~s,.".~.165l~?9JJiV" " _c 

'~,;:l,' non essere stato.- condannato, .anche :con "sentenza non ,passata ,In, gIUdicato, per-I,Jeatl ' 
"~"~c pre~j5tì tÙi,1 C~po':r~ef 1itoì9.)(de!' Ùbr:o seèon'do ~èl :c:o~ièe:fe'~alé; dj:n;;:n'aver r1P~rt~t9,::~', : ", 

c : ,<I Un~rvaìùfàiionerìegati\ta nelle~ ~tti'\lità' éH cui ~.t'tò,lTir'na_ 7 d~II',àit. 6' deflèl"kegge ,n!:2fl012prO:.' , ":'" " >,'-
'.- 'f: (N'-B~:::::qgest!uìtìiilQ '-,peHodcjv~',irisé~ito :sòI6;;'n'~I'-caso'in' cuI: &isiérsta,t?;:ip'.\,ì~l.utazicihf'd~t';':'!: ',0 

,_ .- >. "" >. j. ,parte'::cleIf'Àteneo;,d(proYènienza)~edi non ,av,~r_$:'r~I,~Z!oni dr~par~iitela:ed:~àfflnità;'}~fi~r;i~.\H, ': .';, 'c': 
i ,,' :',fqu,arto,grado inclù,S0Fcon'gli'ste,?si;:eéon gli aJtri)::9mmissa.rI.,;;:""';~:' ''-,.;~,'-v,c:,';'' ':";,,', _ 

t.~ 'j :~.-' ~ .. ;:,~"<.~ .. , .. ~_ ::"·>:.:l,:/~~;.<~":,-~',· ," ;·~,-":t~~~~i,:~~[;,~ .~.,(::. ·",·,:-:::"~h:~~>,:,-~'.: ~.: ,. ;,~"--- '~:-' .. ,',-.. " - .':~(~<\,~'!:;:. '; ";- :'~~::';'~'<' ("~,,~; , 
: ';1 . La:C6mmispione' ha <~uJndi, p rov.\jeqyto a ,pred~te:tlJlinpr,e i èrtt~rLpér (ayaIH~~zione del,~I~9'Ii'. -·/r ,':edèllé 'pubblicaiioni~ oefl'attività :qi' riçerèa, o,èll'attiyità, çies~!phàl.e"'e ,qeU'attività ~çlinJc9,-'" " 
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. ': I : Nella seconda riuhione 'che si è teh'iJtà Il giorno' Q7·:08.2017:1a,Commisslòh,e.ha';prèsò vislcm,e , , " 
" < :, ,cdèlla 'docurrie~taiiòne fornita';d:arl'~ri1minlstraiton,eì 'delle' dqm,<;li:tq,e', .. de! 'ciJfriéuìùrn',:d~l. titçilI;,,: ' 
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Commissione ha ~r~çli$posto, una sq,eda nel quale ,spnp stàti, rlpqrt(!Jj,IJitpU"yaf,lJtàti ,~I 
I atj:riblJi~i collegialmente ~ ciascuno di es.si 'I:~latlvalT1f3ljte ,all'attività did~ttiç:a, 

di ritercae alle pubblicazioni sclentifiche, all;attlvltà~g'~s'tiònale' e~' òve, previS~, 
clinico-aSSistenziale. ' ' 

, . 

termine delle oper:azioni di valutazione, la Commissione hainélividu'atb,çori ~delÌb_é'~~zì6:~e 
all'unanimi~ Il 'candidato LlJca Mario B-ossetti quale CQngldà.to" rn~ggiqrrfìeilte 

luàlificato/i a svblgerele·funzioni didattiche, sCientifiche e cnnièo~assistenzian,rléhiest~, còn 
seguente motivazione: " ,'" ,.' , ,', .. ' . 
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.' . ~.' :.',-:. ,.>/~~·,~:":,\,:"':r>,, ",."! :~\..'.:""-~·'.Ò' :,:.,.: .... : .. /~~<~',~. ~', 
. , ufr.1 è d~n~puplJ!iCazlp.m';:'$de(l,tifl~tie,;:rm~qé?~eì, 
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