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PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE DI 
PRIMA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 06/E3 SETTORE SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE MED/27 PRESSO IL DIPARTIMENTO DI ONCOLOGIA ED EMATO
ONCOLOGIA DELL'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. 24, 
COMMA 6, DELLA LEGGE 240/2010 (codice n. 3175) 

VERBALE N. 1 
Criteri di valutazione 

La Commissione giudicatrice della procedura valutativa indicata in epigrafe, composta da: 

Prof. Isabelle GERMANO, Ordinario presso il Dipartimento di Neurochirurgia settore 
concorsuale 06/E3, SSD MED/27 dell'Università degli Studi di Mount Sinai, New York, 
Prof. Ennio Antonio CHIOCCA, Ordinario presso il Dipartimento di Neurochirurgia settore 
concorsuale 06/E3, SSD MED/27 dell'Università degli Studi di Harvard Medicai School 
Prof. Alessandro OLIVI, Ordinario presso il Dipartimento di Neurochirurgia settore 
concorsuale 06/E3, SSD MED/27 dell'Università degli Studi Università Cattolica del Sacro 
Cuore 

SI riunisce al completo il giorno 16/04/2016, alle ore 14.00, avvalendosi di strumenti /.Lr) 
telematici di lavoro collegiale, come previsto dall'art. 12, comma 15, del Regolamento di f~ V 
Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi della Legge 240/2010. 

I componenti della Commissione prendono atto che la stessa è pienamente legittimata ad 
operare in quanto nessuna istanza di ricusazione dei commissari è pervenuta all'Ateneo e 
che devono concludere i propri lavori entro due mesi dalla data di emanazione del decreto 
rettorale di nomina. 

Prima di iniziare i lavori i componenti della Commissione procedono allél nomina Pre.sidente 
nella persona del prof. Isabelle GERMANO e del Segretario nella persona de prof. Alessandro 
OLIVI. 

La Commissione, prende visione dell'elenco dei candidati, che risultano essere: 

BELLO Lorenzo 

Ciascun commissario dithiara che non sussistono situazioni di incompatibilità, ai sensi degli 
artt. 51 e 52 C.p.c. e dell'art. 5, comma 2, del D.lg5. 1172/1948, con i candidati e gli altri 
membri della Commissi.one. Dichiara altresì, ai sensi dell'art. 35 bis del D.lgs. n.165/2001 di 
non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati 
previsti dal Capo I del Titolo II del Libro secondo del Codice Penale. 

La Commissione prende visione del bando della procedura di chiamata indicata in epigrafe e 
del Regolamento che disciplina le procedure di chiamata di cui alla Legge 240/2010 
dell'Università degli Studi di Milano. 



La valutazione è volta all'individuazione del candidato, a coprire il posto di professore 
ordinario per il settore concorsuale 06jE3 e il settore scientifico disciplinare MED/27 che 
costituisce il profilo richiesto dal Dipartimento. 

In base a quanto stabilito dal sopra citato Regolamento, gli standard qualitativi per la 
valutazione dei candidati devono essere definiti con riferimento alle attività di ricerca, di 
didattica, dì didattica integrativa e di servizio agli studenti, alle attività gestionali, 
organizzative e di servizio svolte con particolare riferimento ad incarichi di gestione e ad 
impegni assunti in organi collegiali e commissioni presso rilevanti enti pubblici e privati e 
organizzazioni scientifiche e culturali. 

Valutazione della didattica 
Ai fini della valutazione dell'attività didattica sono considerati il volume, l'intensità e la 
continuità delle attività svolte dai candidati, con particolare riferimento agli insegnamenti e 
ai moduli del. SSD MEDj27 e/o di moduli di cui gli stessi hanno assunto la responsabilità. 

Inoltre si terrà conto, ove disponibili, degli esiti della valutazione da parte degli studenti dei 
moduli/corsi tenuti dai candidati, relativi al triennio accademico 2010-2013, con gli 
strumenti predisposti dall'Ateneo. 

Per le attività di didattica integrativa e di servizio agli studenti, sono considerate, in 
particolare, le attività di relatore di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale, di tesi di 
dottorato e di tesi di specializzazione; le attività di tutorato degli studenti di corsi laurea e di 
laurea magistrale e di tutorato di dottorandi di ricerca; i seminari. 

Valutazione dell'attività di ricerca e delle pubblicazioni scientifiche 
Gli standard qualitativi, ai fini della valutazione dell'attività di ricerca scientifica dei candidati, 
considerano gli aspetti di seguito indicati: 

a) awtonomia scientifica dei candidati; 
b) capacità di attrarre finanziamenti competitivi in qualità di responsabile di progetto; 
c) organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di ricerca nazionali e 

internazionali o partecipazione agli stessi e altre attività quali la direzione o la 
partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, l'appartenenza ad accademie 
scientifiche di riconosciuto prestigio; 

d) conseguimento della titolarità di brevetti nei settori in cui è rilevante; 
e) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attività di 

ricerca; 
f) partecipazione in qualità di relatori a congressi e convegni di interesse internazionale; 
g) attività di valutazione nell'ambito di procedure di selezione competitive nazionali e 

internazionali. 

Nel caso in cui il bando preveda un numero massimo di pubblicazioni da presentare, la 
Commissione valuterà esclusivamente le pubblicazioni presentate dal candidato ai fini della 
valutazione ed indicate nel relativo elenco. 

Nella valutazione dei candidati verrà anche considerata la consistenza compleSSiva della 
produzione scientifica di ciascuno, l'intensità e la continuità temporale della stessa, con 
esclusione dei periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non volontario 
dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali (congedi e 
aspettative stabiliti dalla legge, diversi da quelli previsti per motivi di studiO). 



I criteri in base ai quali saranno valutate le pubblicazioni scientifiche sono i seguenti: 
a) originalità, innovatività, rigore metodologico e di ciascuna pubblicazione e sua 

diffusione e impatto all'interno della comunità scientifica; 
b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il profilo da coprire indicato dal $SD 

MED/27 e relativo settore concorsuale o con tematiche interdisciplinari ad esso 
strettamente correlate; 

c) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel 
caso di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione. 

La Commissione stabilisce che valuterà l'apporto del candidato nei lavori in collaborazione 
con i seguenti criteri in ordine di priorità: 

1) quando risulti espressamente indicato; 
2) quando l'apporto risulti in base alle dichiarazioni del candidato e degli altri co-autori 

riguardo alle parti dei lavori presentati; 
3) posizione del nome del candidato quale primo o ultimo autore e posizione nella lista 

degli autori; 
4) coerenza con il resto dell'attività scientifica; 
5) notorietà del candidato nel mondo accademico e/o scientifico. 

Ove l'apporto non risulti oggettivamente enucleabile, la pubblicazione non sarà valutabile. 

Nell'ambito dei settori in cui ne è consolidato l'uso a livello internazionale la Commissione si 
avvale anche dei seguenti indicatorij riferiti alla data di inizio della valutazione: 

1) numero totale delle citazioni; 
2) numero medio di citazioni per pubblicazione; 
3) "impact factor" totalè; 
4) "impact factor" medio per pubblicazione; 
5) combinazioni dei precedenti parametri atte a valorizzare l'impatto della produzione 

scientifica del candidato (indice di Hirsch o simili). 

La Commissione giudicatrice prende in consid~razione pubblicazioni o testi accettati per la 
pubblicazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli 
editi su riviste in formato cartaceo. o digitale con l'esclusione di note interne o rapporti 
dipartimentali. 

La Commissione valuta le pubblicazioni di carattere scientifico delle seguenti tipologie: 
- monografie (con ISBN) 
- Articoli su libro (con ISBN) 
- Articoli su riviste (con ISSN) 
- Proceedings pubblicati (con ISBN) 
- Edizioni critiche/commentate. 

Valutazione delle attività gestionali, organizzative e di servizio 
Ai fini della valutazione delle attività gestionali, organizzative e di servizio, sono considerati il 
volume e la continuità delle attività svolte, con particolare riferimento ad incarichi di 
gestione e ad impegni assunti in organi collegiali e commissioni, presso rilevanti enti pubblici 
e privati e organizzazioni scientifiche e culturali. 



Valutazione delle attività clinico-assistenziali 
Ai fini della valutazione delle attività clinico-assistenziali sono considerati la congruenza 
della complessiva attività del candidato con il settore concorsuale oggetto della selezione e il 
settore scientifico disciplinare indicato nel bando. Sono considerate la durata, la continuità, 
la specificità e il grado di responsabilità dell'attività assistenziale svolta. 

MODALITA' DI ATTRIBUZIONE DEI PUNTEGGI: 
La Commissione di valutazione prende atto, in base a quanto stabilito dal bando che nella 
valutazione dei titoli presentati dovrà essere attribuito a ciascuno un punteggio entro i valori 
massimi di seguito indicati: 

a) attività di ricerca e pubblicazioni scientifiche: 60 punti, di cui il 75 per cento da 
attribuire alle pubblicazioni scientifiche; 

b) attività di didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti, comprensive 
anche degli esiti delle valutazioni degli studenti, ove disponibili: 30 punti; 

c) attività istituzionali, organizzative e di servizio: 10 punti. 
d) attività clinico-assistenziali, ove previste: 10 punti 

Punteggio massimo complessivo attribuibile per l'attività didattica: 30 punti 

Attività didattica frontale per anno accademico nei corsi di laurea triennali, a ciclo unico e 
specialistico 

1. attività didattica frontale nelle scuole di specializzazione AD 
2. attività didattica svolta presso università straniere 
3. attività didattica frontale nelle scuole di dottorato 
4. attività didattica frontale nei master 
5. attività didattica frontale nelle scuole di perfezionamento 
6. Relatore di elaborati di laurea 
7. Relatore di tesi di laurea magistrale 
8. Relatore di tesi di dottorato 
9. Relatore di tesi di specializzazione 
10. Attività di tutorato degli studenti di corsi di laurea e di laurea magistrale 
11.Attività di tutorato di dottorandi di ricerca 
12.Seminari 

Punteggio massimo complessivo attribuibile per le pubblicazioni: 45 punti 

• monografia 
• saggio inserito in opere collettanee 
• articolo su libro 
• articolo su riviste internazionali 
• articolo su riviste nazionali 
• proceeding pubblicato 
• edizione critica/commentata 

Valutazione della consistenza complessiva, dell'intensità e della continuità temporale 
della produzione scientifica 



Punteggio massimo complessivo attribuibile per l'attività di ricerca: 15 punti 

Coordinatore di unità Proge~to di ricerca Europeo/Internazionale 
1. Partecipante di unità Progetto di ricerca Europeo/Internazionale 
2. Responsabile scientifico locale Progetto di ricerca Europeo/Internazionale 
3. Coordinatore PRIN E FIRB nazionali 
4. Partecipante PRIN E FIRB nazionali 
5. Coordinatore PRIN o FIRB locali 
6. Partecipante PRIN o FIRB locali 
7. Coordinatore di progetto su bando competitivo nazionale o internazionale (es. Enti 

locali, AIRC, Telethon, Fondazioni) 
8. Presidenza società scientifica internazionale 
9. Editor in chief di rivista internazionale 
10. Organizzazione di convegno internazionale 
11. Trasferimento tecnologico/spin off 
12. Membro di comitato scientifico di convegno nazionale 
13. Membro di editorial board di rivista internazionale 
14. Membro di editorial board di rivista nazionale 
15.Altro ruolo organizzativo e direttivo all'interno della comunità nazionale/internazionale 

Punteggio massimo complessivo attribuibile per l'attività gestionale: lO punti 

ProRettore o delegato 
Componente degli organi di governo 
Direttore di Dipartimento 
Componente Nucleo di valutazione 
Coordinatore Classe/Presidente collegio didattico/corso di studio/dottorato 
Direttore scuola di dottorato o scuola di specializzazione 

Punteggio massimo ~omplessivo attribuibile per l'attività clinico assistenziale, ove 
prevista: 10 punti 

Attività clinico assistenziale 
Direttore di struttura complessa di U.O. 
Direttore di struttura semplice o di alta specializzazione 
Direttore sanitario 
Direttore scientifico 

AI termine delle operazioni di valutazione la Commissione, confrontati gli esiti delle singole 
valutazioni, provvederà ad individuare, con deliberazione assunta a maggioranza assoluta 
dei componenti e motivandone la scelta, il candidato maggiormente qualificato a svolgere le 
fuhzioni didattiche e scientifiche richieste. 

La Commissione decide di riconvocarsi il giorno 11 aprile 2016 ore 17.00 luogo via 
telematica 

La seduta è tolta alle ore 15.30 



Letto, approvato e sottoscritto. 

Milano, 06/04/2016 

LA COMMISSIONE: 

Prof. Isabelle GERMANO 

Prof. Ennio A. Chiocca 

Prof. Alessandro OLIVI 

,. 
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P~OçEDUR~, VALUTATIVAPER LÀ (:OPERTURA: DI N. lPÒSTO ,DIPROFÉSSORE: DI 
PRIMA FA$CIA PER ILSEITO'RE 'CONCQRsUALE 'OG/E3'SÈtTQRÉ' SCIENT'ÌFICQ' 
DISCIPLINARE MED/27. .,RESSO IL DIPARTIMENTO DI ÒNCOL.OGIA ED EMATO~, 
ONCOLÒGIA DELl'UNIVERSIT.À DEGUSTUOi 'DIMILÀNO, AXSENSI, DELL~ART.'24i 
COMMA 6" DELLA LEG,GE 240/2010 (codice n. 3175) , 

VERBALE N.2 
Valuta,:ziQne dei candidati 

LCl;Commisslonegiudicatrite dellà procedurà valutàtlva indicata Inèpigraf~, 'composta da: 

Pr,6f. I~~belle GERMANO, Qrdlnario presso jJDjpartlrnentqdi, NeuròchJrurgiasettore 
çoricOrsuale O()/E3, SSDMEQì27dell'Univers'ità degli Studi dì 'Mo,uMt Siriài,Nevtydrk~' " ' 
Prpf. EÌinl() /i.òtolii.o CHIOCCf\" Ordinario presso Il pipartimento ,:di NeuroçhrrUrgia's~ttor,e:' 
conéorsuale 06/E3, SSD, MEO/27è!eiWtJ,liiverSità dégll studi di HarVard Mediçèi] S,éhtiòl ',', 
Prot. AI~ssandro OLIVI,Ordinarid :pre~soil Dipartim-entO di Nellròchid.lrgi(isettòre~, 
cw'Worsuale Op/E3, SSD MEP/27 d,eWLJolversità' degli $tiJdi Universi.t~ CattQlica oèl Saéro 
Cuore 

SI rfunisce al completo ilgiorno 25 Aprileaile ore 22:00'i come previsto, dall'art: d, comrna 
15; del Regolamento di Àteneo sulle procedure di' chianiat~al sensi della Legge 240/20 lOi 
avvalendosi di strumenti telematici di lavoro 'collegiale, ciascuno presso!a rispettiva sede: 

La Commissione procede'aUa valut~ijoiìe analltica dei titoli dei çandidati in,ha$~ ai, criteri 
$tabiliti,n~lIa riunione preliminare. . , . , '" , 

LaColi1missione predispone perçlascun Candidato una ,scheda, ,allegata al presente':ver'bale 
(ali. 1) I nèlla qu~Je: vengono ripòrtatl 'I tlte,li 'valutati k i punteggl,attrl bu Iti coll,egial mente: a 'I},I{:',.I~, 
tlascuno dr ess,irelatlvamente all'Cittività 'didattic:a, all'àttivìtà'dr déerèa eàllej:luÌ;ìblicazloni i--
sçientificÌìei,aU·'attività gestlonale,e, ov~ prévista,alVattività diriiÒ)~àssistenZlàJè.' , , 

Alt~rh1ilÌe delleopetaz'ioni di valutaziQne; la' CommiSSIone provvede ad iridiv,i8uare'con 
delibèraziòne, ,assunta all'Unànimità ilcarididato Lorenzo Bello quale candidato 
maggiormente 'qualificato a svolgere le fLÌhzlòni didattiChe e sèientificlie richieste, con la 
seguente motiVa'zione: ' 

il candidato ha ampiamente dimostrato qualificazioni didattithe>e;scientificlle di altissimo 
livello e comprovata esperienza nell'ambito c1lnico/assistenzìaleechlrurgico 

La Commi,ssio,ne' si riconvoca per Il giorno 25 Aprile 2.016' alle"o're 22.30 per procedere alla 
stèsura della 'reiaziOrie finale e per otte'mperare ,agÌi llitimi .açlempimenti: ' ' 

." • <' • '. .. • >", 

Làsèduta è tol~<l ailè,ore 2?25 

Letto/approvato e sottoscritto. 



·' 

'MlIanor 2S/04!iò16 

LA,CÒMMISSIONE;. 
. ,". 

Prof. Isabelle Germ,ano 

Prof. Enniò;A.çhlQcta 

Pròf. AlessandrQOllvi' 



PROCEDURA VALUTATIVA PER LA CÒPERTURÀ, DI N. 1 POST<) OIPROFE5S0RE DI, 
fSRIMA FASCIA PER IL 5 EITOR E CONCORSUALE O'S/E3 SETTORE' SCIfiNiIFICO 
[)ISC~PLIN~RE MEO/27 PRESSO ,IL OIPARTIMfNTO DI ONCOLÒG1AED EMATO
QN'COLOGIA DELL'UNIVÈRSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO" AI <SENSI D El.L' ARt~ ,24, 
COMMA 6, DELLA LEGGE 240/2Ql.0 (codice 1.1.3175) , 

,ALLEGATO l AL VERBALE 2 

SCHEDA DI BIPARTIZIONE PUNTEGGI 

,~Orne e Cognom~ L~renzo Bèllo 

ATTIVITA" DIDATTICA ( P~_nteggio mas$imo a.ttr_ib~il?ile 30) 

,ln$egn.t:'lmenti Università di Mìlariq 

Insegnamenti Università di Mìlano'\)Bicocca" 

Attività Tesi Corsi DO,ttorati 

Lezioni nazionali ed internazionali quale \~thvrted speaker" 

,PUNTEGGIO COMPLESSIVO, 

ATT,IVITA' DI RICER(:A ( punteggio massimo;attribuibile 15) 

RkercàTransiazionalé della biologia d'elglio'mà cerebrale 

Ricèrçaclinfca sÙìgliomi 

~içercg"s.Li tecflQIQgig ilJ1.l9vatiNéÌ. 

PUNTEGGIO COMPLÉSS;IVO 

PUBBLICAZIONI (punteggio ~assimo,~,tribuib!le. 45) 
N .. B~: Valutare esclusivamente. le ubblicilzioni inviate ai 

.. 

TjpoJo~la 

pun~i 

5 
.~,,~ 

2 

'3 

10 

•• ~ ... A' • 

............... 

. ::,". ',.~ 

•. ': .... ' 
2Q 

punti 
.3.' 

5 

,.2 

• ... ii. '_ ... ~ 
....... 

" .. ~.~ .. 
. -- .... 
1~ 



r 

fini della vali!faziòne e jriélfèat~ nel ;-è/a'tivà elenco 

L Pubblicazior'llçJl ricerça pÌ"~clinrc~ 10 
2.PubbliCaz\onrql ric:ercC) clinIca 20 
J,; I .. " .... 
4; 

5. ..,,~ ~ .. r----
q, .. · .. ·.t 

,,. ... ,. 
consis,t~nza c,bmples~iva dèll~ produzionè scientifica, Int~nsitàe ...... 0. 

coritin,uità temporale della stessa 

PlJ,.,TEGGIÒ ,COMPLESSIVO 30 

ATTIVITA:GESTIONAlE, ,QRGANIZZATIVA E DI SERVizIO 
(punteggio massimo attribuibile 10) 

Punti 

'Atthiità'di Gesfiòne:qualeRe:ponsablle della, Unitii'di Neurochirurgia Oncojogic:p; ...... 
IstItUto' Humanitas 6 

, ........ -
..... -.. 

I I 
.. ~ .... ~ 

PU~TEGGIO' COMPL~SSIVO (; 

,A TTIV1TA' CLItU:Cq~AS,S~STENZIALE Punti 
(punteggio massimo attribuibile 10) 

Attività,a~sistènzlale' Istìtuto Humanìtas 4 
Consu,lenz,a'O!:iPedalé S. paola 2-

.. , .. .: 
".i.L" 

,. 

" ..... -,.~ 

~ ~ .. l, .,;. 

P't,'NTEGGIO COMP.LESSIVO 6 

I PU.,.TE!i.GIO tOTALE 72 PUNTI 

~
' 

~ ! 

, ' . 
. . .- . : lI; .......•. , ." /' I(!~ v 
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Universi tal degli Studi di Milano 
Protocollo Entrata 
0016444/16 del 16/05/2016 

: ~ìIIli~llilll ilili 111111111111111111111111111111111 
AOO: UDSM_MI Cod,Reg: RP_UNIMI 

PROCEDURA. VAlUTATIVA PER LA<COPÈRTURA PIN. '1 PO'STO: DJ: PROfESSORE 'DI 
PRIMA FASCIA PER IL SETTORE :,CONCÒRSUALE 06/E3 SETTORE SCIÈN'TIFlCO 
DISCIPLINARE 'MEDI27 PRESSO IL DiPARTIMENTO DI, ONCOLOGI'A'I3D EMATO
oNtOlOGIA. DELL'UNIVERSITÀ DEGU ;STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. ,24, 
COMMA 6, DELLA lEé',;GE'24012010 (codice'n~ 3175) " 

RELAZIQNE FlNALE 

La :Commissione,gludicatrice qella procéc!tira valll~at(va indicata in :epigràfeJ,:é:()mp9:~ti3 da: 

Pròf. ',Isqbéll~ GERMANO; drdìn~rio p'ressa il Dlpadhnentò ;diNéuròchirui:gia settorè 
concorsuàie Òti/E3, ,SSD.'t~1ED/ndèWtJriiÌJèrs)~àj::legli $tu(ll diMqqrltSinàl,'NeWY6.rk~ . 
Prc;i'f., Enh~o Antonio q-lIOq::A, brdih<ilrio. presso il' piparl:irrìèhtodi Neùr'bthirurgia:, settorè' 
éo.ncorsuale ()61E3ì ~SO,~MEb/27cJeWùn'iversita;dègli StUdi di H ilfvard Medical'School 
pf:ol;Aressa~'dro ,o LiVt, Ord!Ì'uilri.o presso il Dipartimento., diÌ'Jeurochir,ur:gia ,séttore 
toncorsuale 06lE3, .sSD <MED/i7 dell'UniverSità degli Stud(:Unlversltà Cattolilia dèl Sacro 
Cuore 

si è riunita al cOllJpleto nei giprni.6,e 25:Aprile 2016'; 'Come previstodaWart; i2~ comma i5, 
del RegolaméOto di Ateneo sulle procedure dr chiàmata,' ai sensi, della: Legge 240/2010; 
a~v~I~~,dosl distrumen~i 'tel~rnatici dilavOrp c~Jlegi~le~CiascunoDt,és!,o" là, ri~pettiva5ede.' , 

Nélla riunioneè!i apèttura la 'Còmmissioné ha pro:y-veClùto; àHà,n6niinaPtesident~,"r'iélla 
persòna ,delll:! Pr()f.ssaIsabelléç;~rmarioe'd~1 S'ègr~tario rieìl9 persona'd~IProf.,AléssatidrO 
Qlìvie h.a stabilito "étìri;!il termir]é di èonclusione {jel, prqc~dim.i;!r)to t1! fissatq p'èF ilglomèl:2,~ 
Apr:iléi01C? 

SuCcessivamente ciascu'Ìì commissario ha dichiarato la non sussistenza di sltuaiiolìi di 
incompatibilità, ai,sensldeglÌ'artt. 51 e ,52 del c.p;c, coli ican'didatJcfélla procedura; 
l} Lorenzo Bello ,. AI? 

FJ&t1 
Ciascun Commissario ha inoltre dichiarato ai sensi dell'art. 35 bis :del D.lg5. n:165/2001 d,i 
no.nessere stato condannato,~ anche con se.nten,za, non passata In giudlcato,., per i reati 
pr~vi~ti dal, Capb I dél Titolq II, del'Llbr;a ' secondo' ,de'I Codice, p:énale,dì no'n:ayer:' riportato 
una ,valutazi9ne~ nègati\ranelle,attività, pitUi ,al co m tiÌ è . 7 :d~lI;ai1::9 dÈHla; LeggE?'i1,240/2010, 
(N~.B.: 'qu'est!Ù1tlrno' periodo va' insètltòsolQ nèf'~asò In 'cui ci' sla'stat'a-lavaIÌJtàiione,cjà 
parte deWAteneb',di proveòi~'ìizélj ~ di noh,avere 'rélazioni 'diparenteià erj affflÌità,'~ritto'il 
ti ua'rto,grarjol nCIu,SQ( c~n 911 stessi è'Gqng'U, altrl t()m'mlssarl.- --, . .,., . "'" . 

La, Còmmissio,ne ha quindi pr'òvvédut6 a predeterrniriafe i criteripèr la,v,alutazione deititC?li 
~ dell~ pubb\Jç~z!ciiii, deWattività, ,dirJC:~:(ca,dèll'~~tività. 'gc=~,tiona,e' ed,eWattivit? dinièQ
assistenziale. 

NélI.a secònda i"iuniorie che.51 è tehùtàilglo'rno,25Aprile- iQ16:Ja .éÒmmjs~loné ha préso 
vi?;ionè dèHà ,do.cumentazione fornitadaWÀmmli'lìstraziorÌe, delledomaride,' dei èùrrrcululTÌ/ 
del i:itoìi ,ede.lle pubbfkazibni. .' 



'lo 

.,' 

Le;! Crimml$slone ha protedutoallavalutazfone dèi candidati fn base .. ,al crlteri'stabiìit.{n~lra 
riutlionepreliminarè. 

La Commissione ha predisposto ,una scheda nel quale ,sonç> stati dportati' ì titoli vatutCl!ti' e' I 
punteggi attrlbultlèollegiàlmente a ciascuno" dLessi relativamente aH'attivitè dldattica, 
all'attività di ricerca eàire pubblicazioni scientiflche,aWattivltà gestionale' e :a!i~atti,vit~' 
clinico-assistenziale. . " .. " ,",' ,. " '. ' 

AI termine delìeoperçlzjonidi~alutazionellà CommissiOne . ha' indi\ild!Jato CO\'\. deÌlherazlone 
c;j';;~~rita ;i:lIl'l!IÌ~~fmit'~~' il' candldatp Loq:!~zq: BÈ:!llò 'quaìé '.c,andid,at'o rtJ~:tmiormerite: q~-~ilfitato: 
i:!J$vol$ere le fyn~JQni didClt~ichè' sçi~ntifisl"l~ ,[jchie~t~, 'c,onla $~g4énté' l1;1otlvazr()i1e: 

Il candidato ha àmpianienteditnostrat6qua'lifiéaiiòni didattÌèhe'è>sciéi'"itifich'e di altisSimO. 
livello è. :ct>fuprovc;tta èsp~rì~hia n~lI'amhito. çlihit!oia~sìs~~nzl~Jè:'e:'chlrUrgiéo .... ,. ", '. , 

L~ ComniisSI()nedichi~n'kconclusii lavòrl. 

Il plic:o contenente.due èople delvèrbalidelles[rigole~ ritmionf e,due éopie della relazione. 
finale con "relativi alfegati vieneconseg,natodal, Presiderite.,.o da un suo incaricato al 
Responsabile del Procedimentòdell'l:Jnrversltà:degli,Studl dlMtiano~ Copia elettronica; l'n 
forrpato Word, di Ciascun verbale e della relazione finale viene inviata all'indiriz~o dì posta. 
elettronici;l ~JçoQ1D@unimLit. ' . 

- . 

La C()mmissioneJermina ,lavori .alle ote'23 del giorhç 25 Aprilè'2016, 

L~ttoi 'approvato é.s'otto,s.c;ritto. 

Mila.no,.2S/04/,20f6 

LA:CO~1f~iSSlbNE: 

Prof: lsabelle Germano 

Prof; Ennio À. Ch/occa 

Prof:Alessandro OliVI ~ ; .. ) ..... ' 
, ' . ./ '. / .. ',', 
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