
PROC~DURA SELETTIVA PER LA COPERTURA DI N. 3 POSTI DI PROFESSORE DI 
SECO~DA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 01/B1 SETTORE SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE INF/01-INFORMATICA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI 
INFORMATICA DELL'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. 
18, COMMA 1, DELLA LEGGE 240/2010 BANDITA CON D.R. 1520/2017 DEL 
11/04j2017, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO SULLA G.U. 32 DEL 28/04/2017 
(codic,e di procedura n. 3541) 

I 

VERBALE N. 1 
Criteri di valutazione 

La Corl,missione giudicatrice della procedura selettiva indicata in epigrafe nominata con D.R. 
n~ 2198/2017 del 9/06/2017 composta da: 

! I 
" 

Prof. PAOLA CAMPADELLI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
p'ressO' il Dipartimento di INFORMATICA dell'Università degli Studi di Milano; 
prof. ELENA BARCUCCI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
p'resso il Dipartimento di MATEMATICA e INFORMATICA dell'Università degli Studi Firenze; 
P:rof. ROBERTO TAGLIAFERRI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
p:re~so il Dipartimento di SCIENZE AZIENDALI-MANAGEMENT & INNOVATION SYSTEMS 
d:ell'Università degli Studi di Salerno 

" 

S,i riun,isce al completo il giorno 13 LUGLIO 2017 alle ore 12.00, come previsto dall'art. 12, 
c;omma 15, del Regolamento di Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi della Legge 
240/2010, avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, ciascuno presso la 
rispettiva sede. 

" ' 

1:1 componenti della Commissione prendono atto che la stessa è pienamente legittimata ad 
6perare in quanto nessuna istanza di ricusazione dei commissari è pervenuta ali'Ateneo e • che devono concludere i propri lavori entro tre mesi dalla data di emanazione del decreto 
rettorale di nomina. 

'j ; 
p;rima: di iniziare i lavori, i componenti della Commissione procedono alla nomina del 
Presid,ente nella persona del prof. PAOLA CAMPADELLI e del Segretario nella persona del 
prof. ~OBERTO TAGLIAFERRI. La Commissione, prende visione dell'elenco dei candidati, che 
~isultano essere: 

i. AVANZINI FEDERICO 
2. CAP.MAN MARK JAMES 
3. GENNARO CLAUDIO 
1. GENTILE CLAUDIO 
5. MASCETTI SERGIO 
6. M ESITI MARCO 
7. NAPOLETANO PAOLO 

I 

8. PATANE'GIUSEPPE 
9. PELLACINI FABIO 
10. PROVETTI ALESSANDRO 
'11. TARINI MARCO , 



Ciascu~ commissario dichiara che non sussistono situazioni di incompatibilità, ai sensi degli 
artt. 51 e 52 c.p.c. e dell'art. 5, comma 2, del D.lgs. 1172/1948, con i candidati e gli altri 
membri della Commissione. Dichiara altreSÌ, ai sensi dell'art. 35 bis del D.lgs. n.165/2001 di 
non eS,sere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati 
previsti dal Capo I del Titolo II del Libro secondo del Codice Penale. 

La Commissione prende visione del bando della procedura di chiamata indicata in epigrafe e 
del Regolamento che disciplina le procedure di chiamata di cui alla Legge 240/2010 
dell'Università degli Studi di Milano. 

La valwtazione è volta all'individuazione dei candidati maggiormente qualificati a coprire il 
posto :di professore associato per il settore concorsuale 01/Bl e il settore scientifico 
dlsciplihare INF/Ol che costituisce il profilo richiesto dal Dipartimento. 

In ba~e a quanto stabilito dal sopra citato Regolamento, gli standard qualitativi per la 
valutazione dei candidati devono essere definiti con riferimento alle attività di ricerca, di 
didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti, alle attività gestionali, 
organi;z:zative e di servizio svolte con particolare riferimento ad incarichi di gestione e ad 
impegni assunti in organi collegiali e commissioni presso rilevanti enti pubblici e privati e 
olrganiZzazioni scientifiche e culturali. 

U , ; , 

L:~ Cormmissione definisce inoltre i criteri di valutazione della prova orale, comprendente lo 
s:volgirjnento di una lezione e di un seminario scientifico. La Commissione provvede inoltre 
~II'acc~rtamento della conoscenza della lingua straniera ove previsto. 

~aran~o ammessi alla prova orale i candidati giudicati meritevoli a seguito della valutazione 
dei titbli e delle pubblicazioni svolta dalla commissione, in numero triplo rispetto al numero 
dei posti banditi, secondo l'ordine della graduatoria di merito. l! I 

4a Commissione stabilirà per la lezione tre argomenti per ciascun candidato inerenti a temi 
generali e metodologici del settore oggetto del bando che verranno comunicati ad ogni 
singolb candidato con anticipo di 24 ore rispetto alla data di svolgimento della prova orale. 
~II'attp della comunicazione il candidato sceglierà tra i tre argomenti quello su cui verterà la 
sua l'ezione; contestualmente alla scelta dell'argomento della lezione, il candidato 
40mu~icherà alla Commissione l'argomento scelto per il seminario scientifico. 

'I 

Valut~zione della didattica 
I 

Ai fini della valutazione dell'attività didattica sono considerati il volume, l'intensità e la 
continuità delle attività svolte dai candidati, con particolare riferimento agli insegnamenti e 
ai moduli del SSD INF/Ol e/o ai moduli di cui gli stessi hanno assunto la responsabilità. , ' , 
, , 

Per le attività di didattica integrativa e di servizio agli studenti, sono considerate, in 
partic,olare, le attività di relatore di elàborati di laurea, di tesi di laurea magistrale, di tesi di 
dottorato; le attività di tutorato agli studenti dei corsi di laurea e di laurea magistrale e di 
tutorato di dottorandi di ricerca; i seminari. 
, I 

Valutazione dell'attività di ricerca e delle pubblicazioni scientifiche 
~Ii' st~ndard qualitativi, ai fini della valutazione dell'attività di ricerca scientifica dei candidati, 
considerano gli aspetti di seguito indicati: 
, a) Autonomia scientifica dei candidati; 

b) Capacità di attrarre finanziamenti competitivi in qualità di responsabile di progetto; 



c) :Organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di ricerca nazionali e 
,internazionali o partecipazione agli stessi e altre attività quali la direzione o la 
ipartecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, l'appartenenza ad accademie 
~scientifiche di riconosciuto prestigio; 

d) Conseguimento della titolarità di brevetti nei settori in cui è rilevante; 
e) :Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attività di 

-ricerca; 
f) ,Partecipazione in qualità di relatori a congressi e convegni di inte"resse internazionale; 
g) !Attività di valutazione nell'ambito di procedure di selezione competitive nazionali e 

internazionali. 
j ! 

Nella valutazione dei candidati verrà considerata la consistenza complessiva della produzione 
sCientifica di ciascuno, l'intensità e la continuità temporale della stessa, con esclusione dei 
deriodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non volontario dall'attività di 
ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali (congedi e aspettative stabiliti 
d1alla I~gge, diversi da quelli previsti per motivi di studio). 

" . 

r:criteri in base ai quali saranno valutate le pubblicazioni scientifiche sono i seguenti: 
a): Originalità, innovatività, rigore metodologico di ciascuna pubblicazione e sua 

diffusione e impatto all'interno della comunità scientifica; 

" 

'b); Congruenza di ciascuna pubblicazione con il profilo da coprire indicato dal SSD 
i INFjOl e relativo settore concorsuale o con tematiche interdisciplinari ad esso 
! strettamente correlate; 

c)' Determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel 
caso di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione. 

La Commissione stabilisce che valuterà l'apporto del candidato nei lavori in collaborazione 
t:~nen?o conto della attività scientifica globale sviluppata dal candidato. Ove l'apporto non 
r;isulti: oggettivamente enucleabile, verrà applicato il criterio della equipartizione dei 
èontributi fra i singoli autori. 

,l i . 
I 

[a Commissione si avvarrà anche di indicatori quali il numero totale di citazioni e di 
~aralT)etri atti a valorizzare la produzione scientifica del candidato (indice di Hirsch o simili) 
~iferiti' alla data di inizio della valutazione. 

Ja coimmissione giudicatrice prende in considerazione pubblicazioni o testi accettati per la 
pubbl(cazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli 
~diti su riviste in formato cartaceo o digitale con l'esclusione di note interne o rapporti 
~ipartimentali. La Commissione valuterà le pubblicazioni di carattere scientifico delle 
~egue'nti tipologie: 

:1 i monografie (con ISBN) 
f 'articoli su libro (con ISBN) 

I 
! 

articoli su riviste (con ISSNjDOI) 
proceedings pubblicati (con ISBNjISSN/DOI) 

yalutazione delle attività gestionali, organizzative e di servizio 
Ai fini della valutazione delle attività gestionali, organizzative e di servizio, sono considerati il 
YOlurile e la continuità delle attività svolte, con particolare riferimento ad incarichi di 
,i , 



gestiorie e ad impegni assunti in organi collegiali e commissioni, presso rilevanti enti pubblici 
e :privati e organizzazioni scientifiche e culturali. 

i 
:, , , 

MODALITA' DI ATTRIBUZIONE DEI PUNTEGGI: 
La Commissione di valutazione prende atto, in base a quanto stabilito dal bando che nella 
v~luta~ione dei titoli presentati dovrà essere attribuito a ciascuno un punteggio entro i valori 
massimi di seguito indicati: 

; a) Attività di ricerca e pubblicazioni scientifiche: 70 punti, di cui il 75 per cento da 
': attribuire alle pubblicazioni scientifiche; 
, b) Attività di didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti, comprensive 

anche degli esiti delle valutazioni degli studenti, ove disponibili: 25 punti; 
, c) Attività istituzionali, organizzative e di servizio: 5 punti. 
1 : 
,I ' 

L~ Commissione, preso atto di quanto sopra, stabilisce preventiva mente le modalità di 
ripa'rtizione dei punteggi per l'attività didattica, le pubblicazioni, l'attività di ricerca, le attività 
g,:estio~ali. 

'i ' 

p.unt~ggio, massimo complessivo attribuibile per l'attività didattica: 25 punti 
~ 1) l Attività didattica frontale nei corsi di laurea, triennale e magistrale di cui il candidato 
1 

j , ha assunto la responsabilità, fino ad un massimo di 15 punti; 
ii 2) i Relatore di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato, fino 
\ ' : ad un massimo di 5 punti. 
) 3) i Attività' didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
1 i master, perfezionamento) fino ad un massimo di 5 punti; 
, . 
J 

~unt~ggio massimo complessivo attribuibile per le pubblicazioni: 52,5 punti 
~ 1) IArticolo pubblicato su riviste internazionali, fino ad un massimo di 4 punti; 

1 

2) :Articolo in proceedings di conferenze internazionali, fino ad un massimo di 3 punti; 
3) i Monografia o saggio inseriti in opere collettanee e articolo in un libro, fino ad un 

! massimo di 2 punti; 
4) l Consistenza complessiva della produzione scientifica, intensità, continuità temporale, 

. ! impatto e congruenza della stessa, fino ad un massimo di 4.5 punti. 

~unt~ggio massimo complessivo attribuibile per l'attività di ricerca: 17,5 punti 
~ 1): Partecipazione/coordinamento di progetti di ricerca 
: ; internazionalijeuropeijnazionalijlocali, fino a un massimo di 8 punti; 

2) I Partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 
: scientifici, ruoli organizzativi in attività scientifiche, fino ad un massimo di 3 punti; 

3) : Premi e riconoscimenti, trasfèrimento tecnologico/spin off, fino ad un massimo di 5 
I punti; 

:; 4): Attività di revisore per riviste internazionali, fino ad un massimo di 1.5 punti; 
,\ ' I . 
" Punteggio massimo complessivo attribuibile per l'attività gestionale: 5 punti 
i ,lY1' Incarichi di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 
~, Dipartimento e/o Ateneo, fino ad un massimo di 3 punti; 
I 2): Impegni assunti in altre commissioni o attività di servizio, fino ad un massimo di 2 
i 
" punti. l 
i' 

La lezione sarà valutata tenendo in considerazione la capacità di inquadramento degli 
argorDenti, la chiarezza e la precisione espositiva. 



, : 
Il'' semi'nario scientifico sarà valutato tenendo in considerazione la capacità di sintesi, la 
chiarez:za e la precisione espositiva . 

.' i 

AI)a ;prpva orale, nella quale sarà valutata anche la conoscenza della lingua inglese, verrà 
attribui,to un massimo di 10 punti per la lezione e un massimo di 10 punti per il seminario 
sdienti~ico. 

~ ; 
AI terr;nine delle operazioni di valutazione e dello svolgimento della prova orale, la 
Commi'ssione provvederà ad individuare con deliberazione assunta a maggioranza assoluta 
dèi componenti e motivandonè la scelta, i candidati maggiormente qualificati a svolgere le 
fJnzio~i didattiche e scientifiche richieste. . 

~ I 
~ l 

La Commissione decide di riconvocarsi secondo il seguente calendario: , . r 

:i I 

v~nèrdì, 15 settembre 2017, alle ore 10.00, per via telematica (valutazione titoli e 
p~bbli~azioni); 

i : 
~artedì, 3 òttobre 2017, alle ore 10 ... 00, per via telematica (assegnazione argomenti per la 
I ij. ') eZlone ; 

1 ' 
; , 

10nedì,; 9 ottobre 2017, alle ore 9.00, presso il DIPARTIMENTO di INFORMATICA 
d'eIl'Un'iversità degli Studi di Milano, via COMELICO 39/41, 20135 Milano (svolgimento prova 
orale).: 

,! ! 
~ , I 
I . I 

La sedUta è tolta alle ore 13.00. 
,! I 

! : 
~ I 

Letto, approvato e sottoscritto. 
Il ' I 

,l ' ! 

Milano!, 13 lugliO 2017 
:[ l , 

LA COMMISSIONE: 

~ . 
P:rof. Paola Campadelli 

I ' 
~ l 

Prof. Elena Barcucci 
" 
" 

Prof. Roberto Tagliaferri 
I I 

I 



,.~ 

, 
PROCEDURA SELETTIVA PER LA COPERTURA DI N. 3 POSTI DI PROFESSORE DI 
SECONDA FASCIA PER' IL SETTORE CONCORSUALE 01/Bl SETTORE SCIENTIFICO 
" ' DISCIPLINARE INF/Ol-INFORMATICA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI , , 

INFORMATICA DELL'UNIVERSITA DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. 
18, COMMA 1, DELLA LEGGE 240/2010 BANDITA CON D.R. 1520/2017 PEL 
:1:1/04/2017, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO SULLA G.U. 32 DEL 28/04/2017 

I ' 

(:co,diçe di procedura n. 3541) 
,I 1 
I , 

:1 i VERBALE N. 2 
j Valutazione dei candidati 

L~ to~missione giudicatrice della procedura selettiva indicata in epigrafe, nominata con 
g.R. n

'
. 2198/2017 del 9/06/2017 composta da: 

P~rof. ~AOLA CAMPADELLI, Ordinario -settore concorsuale 01/Bl, SSD INF/Ol- in servizio 
p:resso, il Dipartimento di INFORMATICA dell'Università degli Studi di Milano; 
P:t-of. ELENA BARCUCCI, Ordinario -settore concorsuale 01/Bl, SSD INF/Ol- in servizio 
p:t-essol il Dipartimento di MATEMATICA e INFORMATICA dell'Università degli Studi Firenze; 
P,t-of. ~OBERTO TAGLIAFERRI, Ordinario -settore concorsuale 01/Bl, SSD INF/Ol- in servizio 
pt-esso: il Dipartimento di SCIENZE AZIENDALI-MANAGEMENT & INNOVATION SYSTEMS 
dbWUdiversità degli Studi di Salerno 

'I: . 
S~, ri'unisce al completo il giorno 15 settembre 2017 alle ore 10.00, come previsto dall'art. 
12,comma 15, del Regolamento di Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi della Legge 

J . 

2)0/2;10, avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale. 

Lçl Commissione prende atto del fatto che i candidati Marco Mesiti e Paolo Napoletano si 
sepno ritirati dalla procedura di valutazione e che pertanto non è più necessario procedere 
al,la pnrselezione dei candidati da ammettere alla prova orale. 

~ 1 

L~ Co~missione procede quindi alla valutazione analitica dei titoli dei candidati in base ai 
criiteri ~tabiliti nella riunione preliminare e predispone per ciascun candidato un prospetto, 
allegat9 al presente verbale (Allegato 1), nel quale vengono riportati i titoli valutati e i 
punteggi attribuiti collegialmente a ciascuno di essi relativamente all'attività didattica, 
all'attività di ricerca e alle pubblicazioni scientifiche, all'attività gestionale. -

Cbnclu~a la valutazione dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati, alle ore 18.00 la 
C6mmissione termina i lavori e si riconvoca, per il giorno 3 ottobre 2017, alle ore 10.00, per 
vi~ tel~matica, per l'assegnazione degli argomenti per lo svolgimento della lezione e per la 
scelta dell'argomento del seminario. 

r ! 

L~ sed~ta è tolta alle ore 18.00 
'I ' 

I 
L~tto, approvato e sottoscritto. 

I 
:1 i 

Milano,; 
,I : 

LA COMMISSIONE: 
I : l \) 

Prof. P~ola Campadelli Ù o..J0e. ~ \f9\Q.Q} J 



Prof. Elena Ba reucci , ' 

! , 
Prof. Roberto Tagliaferri 
i 

.\ 



:il. 

\.. , 

. PROCE~URA SELETTIVA PER LA COPERTURA DI N. 3 POSTI DI PROFESSORE DI 
SECONI?A FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 01/B1 SETTORE SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE INF/01-INFORMATICA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI INFORMATICA 
DELL'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. 18, COMMA 1, 
DELLA LEGGE 240/2010 BANDITA CON D.R. 1520/2017 DEL 11/04/2017, AVVISO 
DI BANDO PUBBLICATO SULLA G.U. 32 DEL 28/04/2017 (codice di procedura n. 
3541) 

ALLEGA TO l AL VERBALE 2 

SCHEDA DI RIPARTIZIONE PUNTEGGI 

FEDERIçO AVANZINI 

ATTIVItA' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) punti 
Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 10 
cantlidatb ha assunto la responsabilità 

,~ I 

Relètore!di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 5 

Atti,vità didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 2 
master perfezionamento) 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 
I 

17 

ATTIVITA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) punti 
'I 

Partecipazione/coordinamento di progetti di ricerca 5 
intdrnazibnali/europei/nazionali/locali 
Partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 3 
scientifid ruoli organizzativi in attività scientifiche 

Prdni e ~iconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off 2 
l' , 

Atti~ità qi revisore per riviste internazionali 1.5 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 11.5 

PUBBLIçAZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,5) Tipologia Punti 
, I 

1. ~ I Rivista 4 

2. 
;1 

Rivista 1.5 

3. " Rivista 1.5 

4. i Rivista 3 , 

5. Rivista 4 

6. Rivista 3 
I 

Rivista 3' 7. ! I , 
'. 

8. I I , Rivista 3 , 
I 

9. , Rivista 4, , 

10. Rivista 3· 

11. ! Rivista 3' 

12. : 
. Rivista 2.5 

Consiste~za complessiva della produzione scientifica, intensità e 4 



; 

i I 

continui~à temporale impatto e congruenza della stessa I 
I 

PUNTE~GIO COMPLESSIVO 39.5 

I 

ATTIVITA GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO Punti 
(punteggio massimo attribuibile 5) 

Incarichi di gestionè e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 2 
Dipartimento e/o Ateneo 

Impegni; assunti in altre commissioni o attività di servizio 2 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 4 ,. I 

72 PUNTI 

l I 
~ I 

~ I 

I 
'I 



I 

MARKCARMAN 

ATTIVITA' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) 
AttiVità dfdattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 
candidatb ha assunto la responsabilità 

.. , 
Rela'~ore ~i elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 

Atti~ità didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
master perfezionamento) 

!' I 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 

, 

ATT,IVITA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) 

Part~cipalzione/coordinamento di progetti di ricerca 
inte'rnazionali/europei/nazionali/locali 
Partecipa:zione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 
sciehtificl, ruoli organizzativi in attività scientifiche 

Premi e ~iconoscimenti, trasferimento tecnologicojspin off 

Attività ~i revisore per riviste internazionali 
I 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 
" 

: I • 

PUBBLICAZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,5) Tipologia 

L I Rivista 

2. I Rivista ! 

3. :, I Conferenza 

4. 
" 

i, Rivista 
'1 

5. 
'. Rivista 

6. Rivista 

7. I Rivista 

8. Rivista 

9. Rivista 

10. : Conferenza 

llo~ : Conferenza 

12,': , 
Rivista 

, 
C08sistenza complessiva della produzione scientifica, intensità e 
co~tinuità temporale impatto e congruenza della stessa 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO , 

ATTIvtrA GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO 
(p~nte'ggio massimo attribuibile 5) 

Incarich'i di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 
Dipartinhento e/o Ateneo . 

Im:!pegni assunti in altre commissioni o attività di servizio 

punti 

6._5 

2 

o 

8.5 

punti 

5 

3 c 

1 

1 

10 --

Punti 

4 

4 

3 
'" 

4, 

4. 

4 

4. 

4 

4 

3 , 

3 

4 
; 

3 

48 

Punti 

1 

O 



· I PUNTEGGIO COMPLESSIVO 1 

I PUNTEGGIO TOTALE 67.5 PUNTI 



CLAUDIq GENNARO 

ATTIVIT!" DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) punti 

Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 1 
candidato ha assunto la responsabilità 

" I 

Rel~,tore tli elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 2 
I: : 

O Attività didattica,frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
master perfezionamento) 
PUNTEGGIO COMPLESSIVO , , 3 

" 
, 

ATT:IVIljA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) punti 

Partecipazione/coordinamento di progetti di ricerca 5 
h 1 i/, internazionali europei/nazionali/locali 

Partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 1 
scie:ntifid ruoli organizzativi in attività scientifiche 

I ' Premi e ~iconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off O 

Atti~ità di revisore per riviste internazionali 1.5 
" 

, 
PUNTEGGIO COMPLESSIVO 7.5 , 

PUBBLI~AZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,5) Tipologia Punti 

1. I Rivista 3 

2. ! 
Rivista 3 " I 

3. 
I , Rivista 3 , I 

4. 
" : 

Rivista \ I 3 

5. l' 
1 ! Rivista 4 

6. " I Rivista 4 ,: 
I , 

7. , 
I Rivista 3 

8. , Rivista 4 , 
, , 

9. Rivista 3 

lO.' 
1 

Rivista 3 

l1.:i : Rivista 4 

12.1 
, 
! Rivista 4· 

Consistelnza complessiva della produzione scientifica, intensità e 3 
co~tinui~à temporale impatto e congruenza della stessa 

" 
, 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 44 
" , 

A"tTIVITA GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO Punti . , 
(punteggio massimo attribuibile 5) 

IncaricHi di gestione e impegni asSunti in organi collegiali e commissioni di O , 
Dipartilllento e/o Ateneo 



'\ 

'1" 

I 

Impegni assunti in altre commissioni o attività di servizio 

PUNTEG<;iIO COMPLESSIVO 

I PUNTEGbIO TOTALE 
: I 

~ 

l-I, ' 
> 
Il 

Il 
! 

: 
i 

O 

O 

54.5 PUNTI 



\t 
,~ 

CLA~DIQ GENTILE 
! 

AT~IVIT~' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) 
Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 
candidatd ha assunto la responsabilità 

~ ; 

Reldtore ~i elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 

Attività didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
ma~ter, perfezionamento) 
PUNTEG,GIO COMPLESSIVO 

ATrIvnrA' DI RICERCA (PUnteggio massimo attribuibile 17,5) 

partecip~zione/coordinamento di progetti di ricerca 
internazionali/europei/nazionali/locali 
Partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 
scie'ntifid ruoli organizzativi in attività scientifiche 

I 

Pre~i e r;iconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off 
'l l 

Attività di revisore per riviste internazionali 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO .. ' 

PUBBLI~AZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,5) Tipologia 

1. " ! Rivista 

2. i I 
Rivista ! 

I 

3. \ 
! Rivista 

I 

~ 
, 

4. 
, 

Rivista li t 

~ , 
5. [I I Rivista , I 

6. 
, 

Rivista ~ i 
" 

7. ~ ! Rivista 

8. ~ I Rivista ~ I 

I , 
9. ~ I Rivista , 

" 
lO.! 

; 
Rivista 

11.~ ! Rivista 

12.,: i Rivista 

Co~sist~nza complessiva della produzione scientifica, intensità e 
co~tinuità temporale impatto e congruenza della stessa 

PU::NTE(,iGIO COMPLESSIVO 

ATI~IVI~A GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO 
(punteggio massimo attribuibile 5) 

1ncarich'i di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 
Dipartin;Jento e/o Ateneo 

, I 

1m'pegni assunti in altre commissioni o attività di servizio 
" . 

punti 

15 

5 

3 

23 

punti 

4 

3.-

2 
1.5 ' 

10.5 

Punti 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4, 

4 

4 J 

4 

4 

4.5 

52.5 _' 

Punti 

3 

2 



\\ 

I PUNTEGGIO COMPLESSIVO 5 

[ PUNTEGbIO TOTALE 91 PUNTI 

! 



SERGIO MASCETTI 
i 
, 

ATT:IVITA' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) 
Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 
candidatd ha assunto la responsabilità 

~ ! 

Rel~:tore ~i elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 

AttiJità didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
l' I ») master perfezionamento 

PU~TEG~IO COMPLESSIVO 

AT~IVI1jA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) 

Par~'ecip~zione/coordinamento di progetti di ricerca 
inte:rnazionalijeuropeijnazionalijlocali 
Partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 
scie'htifid ruoli organizzativi in attività scientifiche 

PreQ,i e ~iconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off 

AttiVità ~i revisore per riviste internazionali 

PU~TEGGIO COMPLESSIVO 
" , 

PUBBLI~AZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,5) 
1. Il I 

2. 
I 

'I I 
" 

I 

'3. I , 
I i 

" I 4. 'i , 

5. il I 
, 

6. f: i " 
7. ii , 

, 

I 8. l' 
i 

9. :! ! 
10) 

I 

\ 

11.~ 
I 

! , 
12.: : 

I 
COQsist~nza complessiva della produzione scientifica, intensità e 
continuità temporale impatto e congruenza della stessa 

I 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 
" ' 

, I 

ATrnVI[T'A GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO 
(punteggio massimo attribuibile 5) 

Tipologia 

Rivista 

Rivista 

Rivista 

Rivista 

Rivista 

Rivista 

Capitolo 

Capitolo 

Conferenza 

Conferenza 

Conferenza 

Rivista 

Inc:arich1j di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 
Dipartimento e/o Ateneo ' 

Im:'pegn, assunti in altre commissioni o attività di servizio 

punti 

8 

3 

O 

11 
" 

punti 

3 

2 

1 

1.5 

Punti 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

2 

2 

3 

3 

3 

4 

3 

44 

Punti 

1 

O 



I PUNTEGGIO COMPLESSIVO 1 

I PU NTEG~IO TOTALE 63.5 PUNTI 

" 

1 
:' 
:1 
\ . 



"Q .',. 

I 

" GIUSEP~E PATANE' 
" , 
, , 

ATTIVI"I;A' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) 
Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 
candidato ha assunto la responsabilità 

I 

Rel<;ltoreldi elaborati,di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 

Attività ~idattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
master perfezionamento) 

l 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 

ATTIVITA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) 

Partecip~zione/coordinamento di progetti di ricerca 
internazfonali/europei/nazionali/locali 
Partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 
sci~ntifidi ruoli organizzativi in attività scientifiche , 
Premi e I-iconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off 

Atdvità di revisore per riviste internazionali 

PUNTE~GIO COMPLESSIVO 

PUBBLI:CAZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,S) Tipologia 

1. ~ 
i Rivista 

" 
I , , 

2. Rivista 

3. l Rivista [ 

" I 4. : Rivista 

5. , Rivista , 
6 i: I 

Rivista • l, I 
7 :' . , ! Rivista 

8. :: I Rivista 
" 

9. l' I Rivista , 

10.:: : Rivista 

" l1~J i Rivista 

12. l Rivista 

C08sist~nza complessiva della produzione scientifica, intensità e. 
coritinuità temporale impatto e congruenza della stessa 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 

AT;rIVIiTA GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO 
(punteggio massimo attribuibile 5) . 

, 
Incarich,i di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 
Dir?artin]Jento e/o Ateneo 

punti 

1 

2 

2 

5 

punti 

7 

3 

2 

1.5 

13.5 

Punti 

4 

4 

4 

4 

3 

4 

4 

3.5 

4 

4 

4 

4 

4 

. '50.5 .. 

Punti 

O 



" i 
I 
I 

Impegni ~ssunti in altre commissioni" o attività di servizio 
\ I 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO , 
i 
I 

" I 

I PUNTE~GIO TOTALE 

2 

2 

71 PUNTI 



.ì.', 

, , 

FABIO PELLACINI 

ATTIVITA' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) punti 
Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 
candidato ha assunto la responsabilità 

i5 

Relatore:di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 5 

Attività didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 5 
master perfezionamento) 
PUNTEGGIO COMPLESSIVO 25 

ATTIVITA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) , punti 

Partecipèzione/coordinamento di progetti di ricerca 8 
I 

internazionali/europeijnazionalijlocali . 
Partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 3 
scientifidi ruoli organizzativi in attività scientifiche 

Pre'mi e riconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off 5 

Att,vità di revisore per riviste internazionali 1.5 
I 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 17·5 

PU'SBLlCAZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,5) Tipologia Punti 

1.~ i Rivista 4 I 
2 :: i Rivista 4 • Il I -

3. '; 
i , Rivista 4 

4. I~ 
I Rivista 4 ! , 

5. i, i Rivista 4 
I 

6. ,; I Rivista 4 I 
7 ~ 

• 1\ I Rivista 4 

8. ) 
I 

, Rivista 4 

9. ~ I Rivista 4 

101 ; 
Rivista 4 

11;' I Rivista 4 I 
I ! 121 Rivista 4 
" 

I 

Cohsist~nza complessiva della produzione scientifica, intensità e 4.5 
c08tinuità temporale impatto e congruenza della stessa 

, I 

I 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO 52.5 ' 
l' 

r 
~i 
" 'I l, 

ATTIVITA GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO 
(p~nteggio massimo attribuibile 5) 

Punti 

In~arich:i di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 3 
Dipartirt;lento e/o Ateneo 

Im:1pegnl assunti in altre commissioni o attività di servizio 2 
I , . 



\ PUNTE~GIO COMPLESSIVO 5 

I PUNTE~GIO TOTALE 100 PUNTI 



.. ~ 
'~'-. 

:~~ 
,~ 

.. 
,I 

i 
ALESSANDRO PROVETTI 

i I 

I 
I 

ATTIVITA' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) 
Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 
can'didatb ha assunto la responsabilità 

I 

Relatorei di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 
, 

Attività cilidattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
master, 'perfezionamento) 

PUNTE~GIO COMPLESSIVO 

, 

ATTIVITA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) , , , 

Partecip~zione/coordinamento di progetti di ricerca 
internazlonali/europei/nazionali/locali 
Par.tecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni 
scièntifidi, ruoli organizzativi in attività scientifiche 

Pre',mi e Iriconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off 

Att'ività di revisore per riviste internazionali 
I 

PU:NTE~GIO COMPLESSIVO 
, 

" 

PU,BBqCAZIONI (punteggio massimo attribuibile 52,5) Tipologia 
" I 1.~ I 

Rivista 
~ 2. r. I Rivista 

3. ,: '1 Rivista 

4. ,; I Rivista 

5. I. 
I 

Rivista I I 
6. l I 

I Rivista I, I 
7. ~ 1 Rivista 

8.~ 1 Rivista , 
1 9. ~ Rivista 

101 1 Rivista 
" 

11~ 1 Rivista 

12~ ! Capitolo 

Cohsi'sténza complessiva della produzione scientifica, intensità e 
cOQtinui~à temporale impatto e congruenza della stessa 

" 
, 

PU,NTE~GIO COMPLESSIVO 
l' 
Il 

Il 
I, I 

AllTIVIiTA GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO 
(p~nteggio massimo attribuibile 5) 

Inçarich:i di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 
Diparti~ento e/o Ateneo 

Im:pegnl assunti in altre commissioni o attività di servizio , , 
,I 

!I 
Il 
l' 
11 C :1 

punti 

15' 

r 

1 

O 

, 

16 
/ 

punti 

4 

3 

O 

1.5 

8.5 

Punti 

4 

4 

4 

3 .' 

4 .. ·· 

1.5-

4 

L 

0.5· 

3 _ 

4 ,-

1:. 

3-

37 

Punti 

3 

2 

l 



l >'r 

'. [ 

I PU~TE~GIO COMPLESSIVO 
i 

J I 

I 
[, I I: • 

PU~l;E~GIO TOTALE 

5 

66.5 PUNTI 



., 
, '-
-~ 

MARCOiTARINI 

i 
I 

ATTIVITA' DIDATTICA (Punteggio massimo attribuibile 25) 
Attività didattica frontale nei corsi di laurea triennale e magistrale di cui il 
ca~dida~o ha assunto la responsabilità . 

Relatore: di elaborati di laurea, di tesi di laurea magistrale e di tesi di dottorato 

Attività didattica frontale nei percorsi formativi post-Iaurea (scuole di dottorato, 
master :perfezionamento) 
PUNTEGGIO COMPLESSIVO 

" 
I 

ATTIVIfA' DI RICERCA (Punteggio massimo attribuibile 17,5) 

Pa~tecipbzione/coordinamento di progetti di ricerca 
, I 

internazionalijeuropejfnazionali/locali 
Pa~tecip~zione a comitati editoriali di riviste scientifiche, a comitati di convegni' 
sci$ntifici:i ruoli orqanizzativi in attività scientifiche 

Prdmi e !riconoscimenti, trasferimento tecnologico/spin off 
l' , 

Attività CIi revisore per riviste internazionali 
, I . 

PU.NTE~GIO COMPLESSIVO 

1~ \ 

PU,BBqCAZIONI (puntéggio massimo attribuibile 52,S) Tipologia 

1. :1 
, 

I Rivista 
,I 

'I I 2 li Rivista • 'I 
" 

3 ~ I Rivista • Il I 

4·1 ì Rivista I , 
l' 

I 5. ~ Rivista 

6. ~ l Rivista 
~ I Rivista 7. il i 

8. ~ : 
[ Rivista 

" 

9 li I Rivista 
· :1 I 

10~ I Rivista 

11,~ ! Rivista 

12~ I Rivista 

cohsist~nza complessiva della produzione scientifica, intensità e 
c09tiflui~à temporale impatto e congruenza della stessa 

Il i 

PUNTEGGIO COMPLESSIVO " . 
I: 
l' 
I, 

1 
• AljTIVI'TA GESTIONALE, ORGANIZZATIVA E DI SERVIZIO 

(pi,lnteggio massimo attribuibile 5) . 

Inciar:ichii di gestione e impegni assunti in organi collegiali e commissioni di 
Dip'arti+ento e/o Ateneo . 

li 

.~ cp " Q/C li 
" 
" : 

punti 

10 

5 

2 

17 

punti 

4 

3 _ 

2 

1.5 

10.5 

Punti 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

52 . . 

Punti 

1 

p 



Impegni: assunti in altre commissioni o attività di servizio o 
PUNTEGGIO COMPLESSIVO o 

I 

,I I 
PU'NTEGGIO TOTALE 

. ~ ! 
80.S PUNTI 

1\1f 



i ' I . 
PROCEDURA SELETTIVA PER LA COPERTURA DI' N. 3, POSTI DI PROFESSORE DI 
S~CON1DA FASCIA. PER IL SETTORE CONCORSUALE 01/Bl SETTORE SCIENTIFICO 
D~SCI~LINARE INF/Ol-INFO~MATICA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI 
INFORMATICA DELL'UNIVERSITA DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART. 
18, COMMA 1, DELLA LEGGE 240/2010 BANDITA CON D.R. 1520/2017 DEL 
11/0412017, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO SULLA G.U. 32 DEL 28/04/2017 
(c6dicé di procedura n. ,3541) 

I ' 
ì 
l VERBALE N. 3 
I 
I 
\ . 

Assegnazione argomenti lezione 

La) Com,missione giudicatrice della procedura selettiva indicata in epigrafe nominata con D.R. 
n.J2198/2017 del 9/06/2017 composta da: . . 

'I l ' -
pJf .. Pf-OlA CAMPADELLl, Ordinario -settore concorsuale Ol/BI, SSD INF/OI- In servizio 
pr~sso il Dipartimento di INFORMATICA dell'Università degli Studi di Milano; 
Pr6f. ELENA BARCUCCI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
p~ksso il Dipartimento di MATEMATICA e INFORMATICA dell'Università degli Studi Firenze; 
prpf., R<DBERTO TAGLIAFERRI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
pr,esso Iii Dipartimento di SCIENZE AZIENDALI-MANAGEMENT & INNOVATION SYSTEMS 
d~II'Unirersità degli Studi di Salerno 

si ,riuni~ce al completo, avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, il g.iorno 3 , I 
ottobre, 2017 alle ore 10.00. . , I . 

Lql C~mmissione prende atto che il prof. Fabio Pellacini ha modificato il suo stato giuridico in 
qyarito lè diventato professore ordinario e pertanto non può essere considerato ai fini della 
valutazione. 

La\ coJmissione procede a formulare gli argomenti sui quali verterà la lezione dei candidati, 
in~renti a temi generali e metodologici del settore oggetto del bando. . 

~ , I 
Ad ogni singolo candidato verranno proposti tre temi. All'atto della comunicazione il 
ca1ndidato sceglie tra' i tre argomenti quello che sarà oggetto della sua lezione e, 
c~nt~stpalmente a tale scelta, comunica alla Commissione l'argomento per il seminario 
scientifico. 

L~j' coJriliSSione tenuto conto del numero dei candidati, formula collegialmente i seguenti 
giUP:Pi bi tre temi: 

GrTjUPPO!A 
11 Classi e interfacce in Java 
2), L'aldoritmo FFT per il calcolo della trasformata di Fourier discreta 
3),; Lélstedulazione dei processi nei sistemi operativi 

GtuPPol B 
1); Algoritmi di ordinamento basati sul confronto 
2) Autdmi a stati finiti 
31 Prog'rammazione dinamica 

l 
l 

'i . 



I 

! 
i 

! I 
Gruppo C 
1) Hashing 

, , 
2) Gestione della memoria nei sistemi operativi 
3) I costrutti in un linguaggio di programmazione imperativo 

Gruppo D 
1) Visi~e di grafi 
2) Algoritmi di apprendimento supervisionato 
3) Corriplessità di tempo e notazioni asintotiche 

G~uppd E 
1) Ling~aggi di programmazione per le applicazioni mobili 
2) Il m~dello Entità-Relazione per le basi di dati 
3) Riduzioni Polinomiali e NP-completezza 

I ' , I 
; , 

Gruppo F 
1) Rappresentazioni del colore 
2)' Algo'ritmi greedy 
3)' Ges~ione delle periferiche e dell' I/O nei sistemi operativi 

: I 
~ , I 

Gruppo G 
1): Clas~i di complessità di problemi di decisione 
2) Opetazioni dell'algebra relazionale 
3): Cam'mini minimi nei grafi . 

i ' : 
G~uppo: H 
1): Alberi binari di ricerca 
2): Ray Tracing 
3} Macchine virtuali 

,I i 
'I I 

I ~andi~ati vengono considerati in ordine alfabetico. 
I I . 
, I 

AyANZlNI FEDERICO: la Commissione propone i temi del gruppo A 
CARMAN MARK JAMES: la Commissione propone i temi del gruppo B 

1 , 

G~NNAR.O CLAUDIO: la Commissione propone i temi del gruppo C 
G~NTlyE CLAUDIO: la Commissione propone i temi del gruppo D 
M1pSCETTI SERGIO: la Commissione propone i temi del gruppo E 
P~TANIt' GIUSEPPE: la Commissione propone i temi del gruppo F 
PROVETTI ALESSANDRO: la Commissione propone i temi del gruppo G 
TARINIIMARCO: la Commissione propone i temi del gruppo H 

:1 l 
Lal Commissione invia quindi una e-mail ai candidati comunicando i tre temi proposti per la 
le~ione I e chiedendo riscontro e risposta contenente l'argomento scelto per la lezione e 
l'a:rgombnto proposto per il seminario entro le ore 9 di domenica 8 ottobre 2017. Nel 
messag'gio la Commissione comunica inoltre che la durata prevista per la lezione è di 20 
mi,nuti, : la stessa durata è proposta per il seminario. Per entrambe le presentazioni il 
ca'ndidato potrà avvalersi di strumenti elettronici. 

i ' 
~ I :, I, 

Lal seduta e tolta alle ore 12.30 
I 
I 

I 
I 

I 



:\ 
'I 

j , tt 'tt Letto, élpprovato e so osm o. 
~ : 
:1 \ 
I , 

Milano,' 
I ! 

i I 
LAI' COf1MISSIONE: 

, I 

, l 
Pr;of. Paola Campadelli 

Il , I 
prbf. Elena Barcucci 

I f R[ b T l' f ' Pro. o erto ag la errr , I , , 
1 



.; 
'. \ 
~--

\ 
PRO<l:EDURA SELETTIVA PER LA COPERTURA DI N. 3 POSTI DI PROFESSORE DI 
, I 

~ECqNDA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 01/Bl SETTORE SCIENTIFICO 
PISCil:PLlNARE INF/Ol-INFORMATICA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI 
INFO'RMATICA DELL'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO, AI SENSI DELL'ART . 
• ' 1 

18, COMMA 1, DELLA LEGGE 240/2010 BANDITA CON D.R. 1520/2017 DEL 
~1/0~/2017, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO SULLA G.U. 32 DEL 28/04/2017 
~codice di procedura n. 3541) 

VERBALE N. 4 
Prova orale 

~a co~missione giudicatrice della pmcedura selettiva indicata in epigrafe nominata con D.R. 
h. 2198/2017 del 9/06/2017 composta da: 
1 \ . 
~rof. 1AOLA CAMPADELLI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
wessq il Dipartimento di INFORMATICA dell'Università degli Studi di Milano; 
Pfof. ELENA BARCUCCI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INFj01- in servizio 
pressO: iI Dipartimento di MATEMATICA e INFORMATICA dell'Università degli Studi Firenze; 
p;rof. ROBERTO TAGLIAFERRI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
pressoi il Dipartimento di SCIENZE AZIENDALI-MANAGEMENT & INNOVATION SYSTEMS 
dell'Università degli Studi di Salerno . 

i ' I 
si~ riunisce al completo il giorno 9 ottobre 2017 alle ore 9.30 presso il Dipartimento di 
Irormlatica. La commissione prende atto che i candidati Claudio Gennaro e Sergio Mascetti 
Si! soni ritirati dal concorso. . 

SI pmcede quindi all'appello dei candidati convocati. 

R\SU'ltaho presenti i candidati sotto indicati dei quali viene accertata l'identità personale come 
risulta ~all'elenco delle firme allegato al presente verbale. 
l ' \ 

1) AVANZINI FEDERICO 
2) CARMAN MARK JAMES 
3j GEN~ILE CLAUDIO 
4)' PATJj\NE' GIUSEPPE 
5)~1 PROyETTI ALESSANDRO 
6)1 TARINI MARCO 

L~1 co~missione dà inizio allo svolgimento della prova orale e relativamente 
all(accertamento della conoscenza della lingua inglese chiede ai candidati di presentare 
alm,eno parte del seminario in inglese. 

1) Alle ore 9.45 viene chiamato il candidato FEDERICO AVANZINI il quale sostiene la lezione 
sul tem~ ALGORITMO FFT PER IL CALCOLO DELLA TRASFORMATA DI FOURIER DISCRETA 
Su'cces~ivamente alle ore 10.05 il candidato svolge il seminario scientifico sull'argomento 
"S~und ~nd Music Computing - Research directions, methods, applications". 
AI lermi1ne la Commissione attribuisce i relativi punteggi alle prove sostenute dal candidato. 

I 

j 

l 
I 
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ì 
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2) Alle ore 10.45 viene chiamato il candidato MARK JAMES CARMAN il quale sostiene la 
l;ezion1e sul tema ALGORITMI di ORDINAMENTO BASATI sul CONFRONTO. 
Succe1ssivamente alle ore 11,05 il candidato svolge il seminario scientifico sull'argomento 
'lImpr~ving QuaIity Contro I for Crowdsourcing". 
~I terrine la Commissione attribuisce i relativi punteggi alle prove sostenute dal candidato. 

~) AII$ ore 11.45 viene chiamato il candidato CLAUDIO GENTILE il quale sostiene la lezione 
~ul terra ALGORITMI di APPRENDIMENTO SUPERVISIONATO. 
Successivamente alle ore 12,05 il candidato svolge il seminario scientifico sull'argomento 
" I 
'~IContçxt-Dependent Clustering of Bandits". 
11 termine la Commissione attribuisce i relativi punteggi alle prove sostenute dal candidato. 

4b AIIJ ore 14.30 viene chiamato il candidato GIUSEPPE PATANE' il quale sostiene la lezione 
slui tert,a LA RAPPRESENTAZIONE DEL COLORE. 
Slucce~sivamente alle ore 14. 50 il candidato svolge il seminario scientifico sull'argomento 
"Specttal Methods for signal and 3D geometry processing". 
A"I ternhine la Commissione attribuisce i relativi punteggi alle prove sostenute dal candidato. 

l 
5~ Alle ore 15.30 viene chiamato il candidato ALESSANDRO PROVETTI il quale sostiene la 
lezione sul tema CAMMINI MINIMI NEI GRAFI. 
SLcceslsivamente alle ore 15.50 il candidato svolge il seminario scientifico sull'argomento 
" I "~nline Sodal Network Analysis and Mining". 

Al

1 
terniine la Commissione attribuisce i relativi punteggi alle prove sostenute dal candidato. 

6) Alle ore 16.30 viene chiamato il candidato MARCO TARINI il quale sostiene la lezione sul 
t~ma RJA.Y TRACING. 
S~cces~ivamente alle ore 16.50 il candidato svolge il seminario scientifico sull'argomento 
"~esh ~arametrization: Theory and practice". 
Alltermine la Commissione attribuisce i relativi punteggi alle prove sostenute dal candidato. 

T~rminlte le prove orali di tutti i candidati la Commissione riassume i punteggi attribuiti a 
ciascunb di essi, come di seguito specificato: 

~ I 
Il I Valutazione Lezione Seminario Punteggio Cognome e nome 
I I titoli scientifico Totale 

AVANZINI FEDERICO 72 8 8 88 
CA'RMAN MARK JAMES .. 67:5 6 6 79.5 
GE'NTILE CLAUDIO 91 9 7 107 
PAf;rANE( GIUSEPPE 71 8 8 87 
PROVEnn ALESSANDRO 66.5 5 5 76.5 
TARINI MARCO 80.5 7 7 94.5 

.I 

La ' .. comlmiSSione pertanto individua con deliberazione assunta all'unanimltè I candidati 
GENTILE CLAUDIO, TARINI MARCO, AVANZINI FEDERICO quali candidati maggiormente 
qu~lificab a svolgere le funzioni didattiche e scientifiche richieste, sulla base del profilo 
corhples~ivo, della valutazione analitica effettuata e sulla valutazione della lezione e del 
serilinaril\o scientifico. 

! 
I 
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AI te~mine della seduta la Commissione si riconvoca per le ore 9.00 del giorno 10 ottobre 
"presso il Dipartimento di Informatica per la stesura della relazione finale. 

!La s.luta è tolta alle ore 19.00 
il I 
LettoJ approvato e sottoscritto. 

j l I 
Milano 

~ I 
LA COMMISSIONE: 

l I 
wl rof. Paola Campadelli 

~ I 
rOf. rena Barcucci 

I?rof. Roberto Tagliaferri 
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Protocollo Entrata 
0072086/17 del 31/10/2017 

I,~illlilìlllili ~llllllllllllllllllllllllllllllllllll 
:AOO: UDSM_MI Cod.Reg: RP_UNIMI 

PROCEDURA SELETTIVA PER LA COPERTURA DI N. 3 POSTI DI PROFESSORE DI 
SECONDA FASCIA PER IL SETTORE CONCORSUALE 01/Bl SETTORE SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE INF/Ol-INFORMATICA PRESSO IL DIPARTIMENTO DI 
INFORMATICA DELL'UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI MILANO, .AI SENSI DELL'ART. 
18, COMMA 1, DELLA LEGGE 240/2010 BANDITA CON D.R. 1520/2017 DEL 
1~/04/2017, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO SULLA G.U. 32 DEL 28/04/2017 
(codice di procedura n. 3541) 

RELAZIONE FINALE 

Lé'l Commissione giudicatrice della procedura selettiva indicata in epigrafe nominata con D.R. 
n.! 2198/2017 del 9/06/2017 composta da: 

pifof. PAOLA CAMPADELLI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
p~esso:iI Dipartimento di INFORMATICA dell'Università degli Studi di Milano; 
Pr.of. ELENA BARCUCCI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
p~esso ,il· Dipartimento di MATEMATICA e INFORMATICA dell'Università degli Studi Firenze; 
P~of. ROBERTO TAGLIAFERRI, Ordinario -settore concorsuale 01/B1, SSD INF/01- in servizio 
presso il Dipartimento di SCIENZE AZIENDALI-MANAGEMENT & INNOVATION SYSTEMS 
d~II'Università degli Studi di Salerno 

1 

si; è riunita al completo nei giorni 13/07/2017, 15/09/2017, 3/10/2017, come previsto 
dall'art. 12, comma 15, del Regolamento di Ateneo sulle procedure di chiamata ai sensi 
della Legge 240/2010, avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale, e i giorni 9 e 
10 ottobre presso il Dipartimento di Informatica, Via Comelico 39/41, Milano. 

Nella riunione di apertura la Commissione ha provveduto alla nomina del Presidente nella 
persona della Prof. Paola Campadelli e del segretario nella persona del Prof. Roberto 
T~gliaferri. 

1 
I 

Successivamente, ciascun commissario ha dichiarato la non sussistenza di situazione di 
iricompatibilità, ai sensi degli art. 51 e 52 del C.p.c con i candidati della procedura: 

I 

1l AvANZINI FEDERICO 
2!l CARMAN MARK JAMES 
31[ GENNARO CLAUDIO 
4~ GENTILE CLAUDIO 
5t MASCETTI SERGIO 
61 M ESITI MARCO 

I n NAPOLETANO PAOLO 
81. PATANE' GIUSEPPE 
91• PELLACINI FABIO 
1;0. PROVETTI ALESSANDRO 
l'Il. TARINI MARCO 

~ : 
qiascun commissario ha dichiarato altresì, ai sensi dell'art. 35 bis del D.lgs. n.165/2001 di 
nbn: essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati 
pJrevisti dal Capo I del Titolo II del Libro secondo del Codice Penale e di non aver relazioni di 
p;arentela ed affinità, entro il quarto grado incluso, con gli stessi e con gli altri commissari. 

J 
I 
I 



~a Commissione ha quindi provveduto a predeterminare i criteri per la valutazione dei titoli 
e delle pubblicazioni, della attività di ricerca, dell'attività gestionale, -della prova orale e del 
seminario scientifico. 
I 

Nella seconda riunione, che si è tenuta il 15 settembre 2017, la Commissione ha preso 
~isione della documentazione fornita dall'Amministrazione delle domande, del curriculum, 
dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati. 

'i ' , 
La Commissione ha proceduto alla valutazione dei candidati in base ai criteri stabiliti nella 
Rrima : riunione e ha predisposto per ciascun candidato un prospetto nel quale sono stati 
riportati i punteggi attribuiti collegialmente all'attività didattica, all'attività di ricerca e alle 
Rubblicazioni scientifiche, all'attività gestionale. 

jlla commissione viene comunicato che i candidati Marco Mesiti e Paolo Napoletano si sono 
r,itirati; pertanto alla prova orale sono ammessi i 9 candidati rimanenti poiché il loro numero 
èl pari al triplo del numero dei posti banditi. 

Ja commissione è riconvocata il giorno 3 ottobre 2017 per l'assegnazione degli argomenti 
d,ella lezione e per la scelta dell'argomento del seminario. La commissione prende atto che il 
c,~ndidato Pellacini, avendo preso servizio in qualità di 'professore ordinario dello stesso 
raggruppamento concorsuale non può essere considerato ai fini della valutazione. , 

.A: i restanti 8 candidati sono stati proposti tre temi e, al termine della riunione la 
Commissione ha inviato una e-mail a ciascun candidato comunicando i temi proposti per la 
lezione e chiedendo riscontro e risposta con l'argomento della lezione scelto entro le 9 di 
domenica 8 ottobre 2017. 
I ;candidati Mascetti e Gennaro hanno rinunciato a partecipare. 

,1 , 
Il, giorno 9 ottobre alle ore 9.30 la commissione ha proceduto(' allo svolgimento della prova 
o'rale e ha attribuito i relativi punteggi alla valutazione della lezione e del seminario 
sbentifièo. 

ì 
T~rminate le prove orali di tutti i candidati la Commissione riassume i punteggi attribuiti a 
c'lascuno di essi, come di seguito specificato: ' 

I 

;1 , 

Cognome e nome 
I 
AVANZINI FEDERICO 
CARMAN MARK JAMES 
GENTILE CLAUDIO 
PATANE' GIUSEPPE 
PROVETTI ALESSANDRO 
tARINI MARCO 

I , 

Valutazione 
titoli 

72 
67.5 
91 
71 
66.5 
80.5 

Lezione Seminario Punteggio 
scientifico Totale 

8 8 88 
6 6 79.5 
9 7 107' 
8 8 87 
5 5 76.5 
7 7 94.5 

L~ Commissione pertanto individua con deliberazione assunta all'unanimità i candidati 
'I 

GENTILE CLAUDIO, TARINI MARCO, AVANZINI FEDERICO quali candidati maggiormente 
qLalificati a svolgere le funzioni didattiche e scientifiche richieste, sulla base del profilo 

1 . 
1 

,l 

1 
I, 

:1 

! 



complessivo, della valutazione analitica effettuata e sulla valutazione della lezione e del 
s,~minario scientifico. 

" 

Ja commissione si riconvoca per martedì 10 ottobre alle ore 9.00 per la stesura della 
rèlazione finale. La Commissione dichiara conclusi i lavori. 
! 

Il plico contenente due copie dei verbali delle singole riunioni e due copie della relazione 
f(nale con i relativi allegati viene consegnato dal Presidente o da un suo incaricato al 
Responsabile del Procedimento dell'Università degli Studi di Milano. Copia elettronica, in 
f6rmato Word, di ciascun verbale e della relazione finale viene inviata all'indirizzo di posta 
e)ettronica valcomp@unimi.it. 

L'l Commissione termina i lavori alle ore 11.30 del giorno 10 ottobre 2017 , , 

,I ' 

L~tto, approvato e sot,toscritto. 

I 
Milano, 10 ottobre 2017 

~ : ' 

LÀ COMMISSIONE: 
'I , 

prof. Paola Campadelli 
I 

P'raf. Elena Barcucci 

Prof. Roberto Tagliaferri 
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